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OZET

1928’de Cumbhuriyet’in Tirkgulik ideolojisinin bir tezahiirli olarak ortaya gikan
ve buyuk elestirilere sebep olan Tirk tarih tezi, Anadolu’nun cografyasini sekillendiren;
ancak Tirk olmayan milletlerin inkari Gzerine kurgulanmis i¢ ve dis siyasi kaygilardan
dolayr benimsenmis bir tarih tezidir. inkdr ve asimilasyon disiincesinin akademik
alandaki yansimasi olan bu tez, sadece o6tekinin tarihini inkar etmekle yetinmemis;
oOtekiye ait olan tarihi de kendine mal etmistir. Bu amagla da tarihi kaynaklar ¢arpitiimis,
sahsiyetlerin ve mimari eserlerin isimleri degistirilmis ya da otekiye dair her seye karsi
“yok” tavri icine girilmistir. Bu tavirdan en agir darbeyi alan, Cumhuriyet’in ilanindan
sonra Oteki olarak bile kabul edilmeyen Kiirt'Gin tarihi olmustur. Tirk tarihini 1071’'de
Turklerin Anadolu’ya ayak basmasiyla baslatan bu anlayis, Anadolu tarihini anlatirken
Turk’Un tarihine odaklanmis; Kirtlerin bu cografyada kurdugu devletleri, beylikleri, Tlirk
boylariyla yaptiklari savaslari gormezden gelmistir. Boylece Kiirtler, Tiirklerin kendilerine
hikmettikleri, hicbir iradesi olmayan pasif bir nesne olarak ele alinmigstir. Kiirtlerin aktif
bir 6zne oldugu ve hem kendi tarihine hem de Osmanli tarihine yon verdigi 6énemli
olaylardan biri olan Galdiran Savasi’'nda bile varliklari maalesef Cumhuriyet sonrasi
kaynaklarda inkar edilmistir. Ancak Osmanl déneminde yazilan bazi tarih kaynaklari ele
alindiginda Kirtlerin Anadolu’nun tarihini sekillendiren, glgli bir iradeye sahip olan bir
millet oldugu goriilmektedir.

Osmanli doneminde yazilan bu tarihlerden biri de Sikari’nin kaleme aldigi
eserdir. Kataloglarda Kitdb-1 Karamaniyye, Kitdb-i Tevédrih-i Karamaniyye seklinde anilan
Karamanogullarinin tarihinin anlatildigi “Karaman-ndme” adh eser, Osmanli tarih yazim
geleneginden farkli olarak yazilmis ve muhalif kimligiyle 6n plana ¢ikmistir. Bu da eserin
onemini oldukga artirmistir. Nitekim hakim Osmanli tarih yazimi anlayisinin tarih
eserlerini tamamen etkisi altina almasi sonucu yalniz birkag muhalif eser glinim{ize kadar
ulasabilmistir. Bu yonlyle Karamanogullari Tarihi, Osmanl karsiti ve Karamanoglu yanlisi
tutumuyla ayri bir 6zellik gosterir. Eserin bu muhalif ve tarafli kimligi, 14 ve 15. yizyillarda
Anadolu birligi ©onindeki en gigli yapr olan Karamanogullarinin  Osmanh
propagandalarina karsilik vermek igin yazilmis bir metin olarak nitelenmesine neden
olmustur. Bitlun bu ithamlara ragmen eser, konu edindigi dénemle ilgili olarak yazilmig
eldeki tek eser olma ozelligini korumaktadir. Bu yoniyle Sikari, tarihinde sadece
Karamanogullarinin tarihine odaklanmaz. Mogol istilas’nin yarattig kaos déneminde
Anadolu’ya hakim olmaya calisan beyliklerin miicadelesine dahil olan Kiirt beylerinin
Turklerle miicadelesini ve Orta ve Bati Anadolu’da kurduklari beylikleri de ele almaktadir.
Sikarf, eserinde bir taraftan Orta Anadolu’da varligi bilingli bir sekilde gérmezden gelinen
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Kartleri ele alrken bir taraftan da Dulkadirogullari, Esrefogullari, Mentesaogullari,
Germiyanogullari gibi beyliklerin Kirt kimliklerini de gozler 6niine sermektedir. Eserin
verdigi bu bilgiler, inkar ve ret izerine kurulan Tirk tarih yaziciiginin karartmaya c¢alistigi
iki yuz yillik Kart tarihine 1sik tutmaktadir. Sonug olarak Sikar?’nin Karaman-ndme’'si
icerdigi bazi eksikliklere ragmen tarihgiler tarafindan elestirilse de Anadolu’nun iki asirlik
tarihine 1sik tutmasi hasebiyle ¢ok énemli bir eserdir. Nitekim 13. yiizyil ve sonrasi Orta
ve Bati Anadolu’daki Kirt ve diger beyliklerin faaliyetleri hakkinda bilgi veren elimizdeki
tek kaynaktir. Eserin sahip oldugu bu 6zelliklerden dolayi bitiin olumsuzluklarina ragmen
doénemine isik tutan dnemli eserlerden biri olarak kabul edilmesi de bu 6zelliginden ileri
gelir.

Bu ¢alismada Orta Anadolu Kirtlerini konu alan en eski kaynaklardan bir olan
Sikart’nin tarihinden hareket edilerek 13. ylzyilda Orta ve Bati Anadolu’da Kiirtlerin
Turklerle giristikleri micadele ele alinacak ve Tirk tarih tezinin bir sonucu olarak bugiin
Turk kabul edilen bazi beyliklerin aslinda Kirt beylikleri oldugu ve bunlarin tarihi
carpitilarak Turklere nasil mal edildiginin lzerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kiirtler, Kiirt Tarih Yaziciligi, Anadolu, Sikdri, Karaman-ndme.

Giris:

Turk tarih tezinin bir sonucu olarak kaleme alinan kaynaklarda Anadolu tarihi,
genel olarak Turklerle baslatilir. Daha eski ¢aglari anlatan eserlerde ise devletler ele alinir;
ancak kurucu unsurlar, hicbir sekilde irdelenmez. Ozellikle Selguklularla beraber
Anadolu’da baslayan Tirk tarihinde Tirkler, tek aktif 6zne olarak lanse edilir ve onlarin
Rumlarla, Girculerle, Araplarla, Farslarla, Ermenilerle yaptiklari miicadele buyik bir
destansi hava icinde anlatilir. Ancak Anadolu’nun asli unsuru olan Kirtler s6z konusu
oldugunda ses kisilir. Kiirtlerden ya hi¢ bahsedilmez ya da kagamak bir ifade ile Kiirtlerden
pasif bir 6zne ya da bir nesne gibi s6z edilip gegistirilir. Ornegin Kirt-Tirk isbirliginin en
onemli gostergelerinden biri olan Malazgirt Savasi anlatilirken Kiirtlerin roli hig glindeme
getirilmez. Ya da idris-i Bidlisi'nin siyasi dehasinin bir ériinii olan 1514 Kirt-Osmanli
ittifakinin bir sonucu gelisen ve Kirtlerin destegiyle kazanilan Caldiran Savasi’ndan
bahseden bazi ginimiiz Osmanl tarihleri bu savasta Kirtlerin adini zikretmekten
siddetle kaginarak onlarin bu savastaki varliklarini yok sayar (bkz. Tektas, 2013).

Biitlin bu yok saymalara ragmen tarihi gergeklik, bize bambaska bir sey soyler.
Zira Selguklu kroniklerinden baslanarak yazilan bir¢ok Osmanlh tarihinde Kirtlerin
Anadolu’nun siyasi tarihinde pasif bir nesne olmayip uzun bir dénem bizzat tarihi
sekillendiren aktif bir 6zne oldugunu gosterir. ibni Bibi, Ahmed b. Mahm(id, Yazicizade,
Asik Pasazade, Hadidi gibi tarihgiler ile anonim Tevarih-i Al-i Osmanlar, Kiirtlerle Tirkler
arasindaki iliskileri ayrintili bir sekilde anlatmaktadir. Ozellikle Selguklu tarihlerinde ilk
donemden baslayarak Kiirtlerin Selguklularla iliskileri ve katkilarini irdelemektedir. Ayni
zamanda bu eserler, Selguklularin son dénemlerinde kurulan ve Misir, Suriye, Dogu ve
Guneydogu Anadolu’daki Hisn-1 Keyfa, Meyyafarikin, Ahlat gibi bazi yorelerin hakimleri
olan Eyyubi devleti ile Anadolu Selguklulari arasindaki iliskileri, yapilan savaslari tim
yonleriile anlatir ve bu eserlerde Kiirtlerin ¢ok genis bir alana hilkmeden gli¢ll bir devlete
sahip unsurlar olarak ele alinir (Uyar, 2012).
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EyyQbi, Mervani, Seddadi, Rewadi, Hasenweyhi gibi Selguklu dénemi Kirt
devletleri ile ilgili kaynaklar, zengin bir bilgi verirken Kirdistan’in disinda Orta ve Bati
Anadolu’da yasayan Kirtlerle ilgili maalesef pek fazla bilgi yoktur. Verilen bazi bilgiler ise
sadece bir ayrinti olarak yer almaktadir. ibn Bibi, Hadidi, Asik Pasazade gibi tarihciler, bazi
Kirt sahsiyetlerden ve onlarin roliinden bahsetse de bunlar ¢ok da ayrintili degildir. Bu
kronikler icinde Kirtlerin Ustlendigi bu role en ciddi bir sekilde dikkat ¢ceken kaynak
Sikari’nin 16. ylzyilda yazdigl Karaman-name’sidir. Bu eser 6zelde Karamanogullarinin
tarihini ele alsa da genel olarak 13-15. ylizyillar arasinda Anadolu’da yasanan olaylari ve
Kartlerin bu olaylardaki roliini de ele almaktadir. Eser bu 6zelliginden dolay Kiirt tarihi
icin paha bigilmez bir hazinedir.

1. Sikari ve Karaman-namesi

Sikar’nin hayati hakkinda fazla bilgi olmayip yasadigi ylzyilin tezkirelerinde de
hakkinda fazla bilgi yer almaz. Onun hakkinda elde ettigimiz sinirh bilgi ise kendi eseri ve
Asik Celebi ile Kinalizade'nin tezkireleridir. Sikari adli bir muelliften bahseden dénemin
tezkireleri, Ug¢ Sikari’nin varhgini bildirir. Ancak bu tezkireler, Karaman-name miellifi
olarak herhangi bir Sikari’den bahsetmez. Sikarl Uzerinde arastirma yapan bazi
arastirmacilar, adi gegen bu sairlerden birinin eserin miellifi olan Sikari oldugunu veya
olabilecegini soyler. Bu da Acemi Kasim unvaniyla bilinen Kasim Pasa soyuna mensup,
Diyarbakir mal defterdari ve mirliva olan Hasan Bey’in oglu Ahmed’dir (Kinalizade, 2017;
Asik Celeb, 2018). Tugluk (2014)'a gére ise Sikari’nin babasi Mora Beyi olan Hasan Bey
olup Caldiran Savasinda sehit olmustur. Sikari, babasina nispetle Hasan Begzade Ahmed
Sikari olarak da taninmustir. Asik Celebi (2018), Sikar’nin akrabalari icinde 6nemli devlet
adamlari oldugunu da soyler. O, Mustafa Pasa ve Ahmed Pasa’yi, Kindlizade Hasan Celebi
(2017) ise Semsi Pasa’yi akrabasi olarak gosterir. Kaynaklarin verdigi bilgiye gore Sikarf,
diinyaya meyletmeyen ve daima ahiret alemini diistinen, uzlet kosesine ¢ekilmeyi tercih
etmis biri olarak taninmistir (Tugluk, 2014). Tabi Tdrih-i Karaman’in yazarinin tezkirelerde
belirtilen bu g isimden birisimi yoksa bunlarin disinda birisimi oldugu glinimiizde halen
bilinmezligini muhafaza etmektedir (Taskiran, 2017).

16. ylizyilda kaleme alinan, Selguklularin son donemi ile beylikler donemine 151k
tutan Sikari’nin Karaman-name’si ise her ne kadar telif bir eser olarak kaleme alinmis olsa
da daha 6nce Dehanni’nin yazmaya basladigi; ancak yarim kalan Selguklu Seh-namesi’nin
Karamanoglu Alaeddin Ali Bey'in istegi ile Yarcani’in, tamamladigl esere dayanmaktadir
(Bozkus, 2008). Yarcani, Dehannt'nin biraktigi yerden baslayarak manzum olarak yazilan
esere manzum eklemeler yapmis ve yasadigl déneme kadarki olaylara yer vermistir.
Sikarfi, Yarcan’nin eserinden 125 yil sonra eseri Farsgadan Osmanh Tiirkgesine mensur
olarak tercime etmistir. Sikari’'nin Karaman-ndme’sinde Yaricani’nin yapmis oldugu
Farsga eserden manzum pargalar bulunur; ancak bahsedilen bu Farsga eser kayiptir.
Sikarf, Yarcani'yle kendi arasindaki 125 yili, yani eserin 15 ve 16. ylzyila ait kismi sonradan
yazmistir. Eklenen bu kisma arastirmacilar, stipheyle yaklagsmis ve Sikarf tarafindan miya
da baskalarinca mi yazildigi hususunda slpheye dismistir. Muellifin gevirdigini
soyledigi Karaman-ndme’de Alaeddin Bey donemi sonrasi da kaleme alinmis olmasindan
dolaylr genel kanaate gore Sikari, bu ek kismi devrin kaynaklari 1siginda yazmistir
(Taskiran, 2017, Ozgiin, 2022). Sikari, Karamanogullarinin basindan gegen
kahramanliklar, savaslar, entrikalari ve ihanetleri anlattigi bu metinde sadece Yarcani’nin
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eserini tercime etmemis, kullandigl “ravi eydir” gibi ifadelerden anlasildigina gore
miellif, s6zIi kaynaklardan da yararlanmistir (Ozgiin, 2022).

Karaman-ndme, yazihis itibariyle klasik Osmanl tarih yazicihginin bir devami
niteligindedir. Yazar, dogrudan Karamanogullarinin tarihini anlatmayla baslamamistir.
Eser, Hz. Muhammed’in peygamberlige baslamasindan énce Rum’a hiikmeden kayser
Yusanus ile baslayip Yavuz Sultan Selim zamaninda Karamanoglu Kasim Bey’in kethiidasi
Hocantioglu  tarafindan  zehirlenmesiyle  nihayete erer. Ozellikle eserde
Karamanogullarinin giiciiniin zirvesine ulastigi Alaeddin Bey dénemine odaklanilir ve
onun c¢ocuklugu, aldigI egitim, savaslari, basarilari ve bunlarin etrafinda gelismis olan
olaylar en ince ayrintisina kadar islenir. Mduellif, Karamanogullarinin ¢okiisiini
Osmanlilarin kadir bilmezligiyle iliskilendirerek Osmanlilar ve Karamanhlar arasindaki
¢cekismenin resmini gizer. Tarafgirane bir tarzla kaleme alinmis olan eserde Osmanlilara,
Osmanlilarin kdkenine dair olumsuz tespitlerde sik¢a bulunulur (Ozgiin, 2022).

Karamanogullari Tarihi’'nin bugiine ulasan 6nemli bir bolim, geg tarihlerde
istinsah edilmistir ve bu kopyalarin birgok nishasi mevcuttur. Yusufaga Kutiiphanesi
nlshasinin gevriyazisi, Konya Mecmuasi’nda tefrika edildikten sonra ayni metin, indeks,
not, kroki, plan ve resimler ekleyerek tertipleyen Konya Milli Kitaplik Midiri M. Mesud
Koman tarafindan Sikari’ nin Karamanogullari Tarihi adiyla baskiya hazirlanmis ve 1946’da
Konya’da basiimistir. Koman, kitap icin yazdig 6nsézde “Sikari’nin Karaman-ndme’sinin
bilinen niishalarinl” yedi tane oldugunu belirttir. Bunlardan en eskisinin Konya YGsuf Aga
Kutlphanesi'ndeki (nr. 562) 1119/1707 tarihli niisha oldugu ileri surlliyorsa da
1113/1701’de istinsah edilen Ankara Milli Kittiphane’deki nishanin (nr. A 4771) simdilik
bilinen en eski yazma oldugu anlasiimaktadir. Eserin diger bazi niishalar ise sunlardir:
Konya izzet Koyunoglu Ktp., nr. 13377; Beyazt Devlet Ktp., Ali Emiri Efendi, nr. T 458;
istanbul Belediyesi Atatiirk Kitapligi, Muallim Cevdet, nr. 444; Ankara Milli Ktp., nr. A
4771; Berlin, MS, Or. Yp., nr. 3129). Eser lizerinde su ana kadar dort ¢alisma yapilmistir.
Yukarida da belirtildigi gibi eserin YGsuf Aga Kiitiphanesi’ndeki niishadan yapilan geviri
yazisi Mesut Koman tarafindan 1946’da yayinlanmistir. Metin Sozen ve Necdet Sakaoglu
tarafindan hem faksimile metin hem de c¢eviri yaziyl ihtiva edilerek 2005 yilinda
yayinlanmistir (Yildiz, 2010). Eser (izerinde yapilan en son galisma ise Murat Dursun Tosun
tarafindan 2021 yilinda yapilmistir. Tosun, ¢alismasinda Ali Emiri'nin hazirladigi calismayi
esas almistir. Eserde Kirtlerin faaliyetlerinin yer aldigi kisimlar ise Sedat Ulugana
tarafindan 2013 yilinda Anadolu’da Kiirdistan Ordulari adiyla yayinlanmistir.

2. Karaman-name’nin Kiirt Tarih Yazimindaki Onemi

Destansi bir Uslupla kaleme alinmis olan Sikari’nin Karaman-ndme’de olaylarin
abartih bir dile anlatilmasi, olaylarin tarihine yer verilmemesi eserin degerini disiirse de
eserde verilen olaylarin, isimlerin, yerlerin gercek olmasi, eserin degerini arttirmaktadir.
Eserin sahip oldugu bu o6zelliklerden dolayl yer yer tenkit edilip dikkate alinmamasi
gerektigi soylense de Karamanogullari’’'nin tarihine 151k tutmasi, o donemde yasanan ve
bircok kaynakta yer almayan bazi olaylari ele almasi bakimindan kiymetli bir eserdir.
Ozellikle onun muhalif kimligi, eserin elestirilmesinin basat sebebidir. Zira Sikari,
Karamanogullari ile Osmanlinin Anadolu’daki hakimiyet micadelesinde Osmanlinin
aleyhine takindigi olumsuz tavir ve olaylara Karamanogullarinin penceresinden bakip
Osmanliy1 kotiilemesi, Osmanli arastirmacilari tarafindan hos karsilanmamistir. Eserin
tasidig tim bu 6zelliklerden dolay Paul Wittek (1986), Mentesd Beyligi adli calismasinda
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bu eserden hayli istifade etmisse de eserdeki birgok bilgiye stipheyle yaklasiimasi
gerektigini belirtmistir. Benzeri bir gériist Cloud Chan (1979) da dile getirmektedir.

Eserin tasidigi bu olumsuzluklardan dolaylr arastirmacilarin ona siipheyle
yaklagsmasina ragmen bu eser, icerdigi cok degerli bilgilerden dolayi Kiirt tarih yaziminda
mistesna bir yere sahiptir. Zira bu eser, Konya, Ldrende, Ermenek, Mut, Silifke, igel’den
baska Alanya ve Antalya kiyilarindan, kuzeyde Bursa ve Ankara’ya; doguda Eregli, Nigde
ve Aksaray’dan Adana, Maras, Kayseri ve Sivas’a kadar genis bir bolgenin 13-15. ylzyillar
arasinda yasanan olaylara dair baska kaynaklarda yer almayan ayrintilari veriyor. Daha da
onemlisi, Sikari’nin tarihi, Osmanl sarayina sunulmak amaciyla yazilmadigindan, yazarin
sempatisi de Osmanogullarina degil, onlara rakip Karamanogullarina yonelik oldugundan
ve bastan basa bir farkli bakisin Griini olmasindan verilen bilgilerin 6nemini bir nebze
daha arttirmaktadir (Taskiran, 2017). Eserin Kirt tarihi icin mistesnaligi tam da bu
noktada karsimiza ¢ikar. Zira Sikari, Anadolu’nun tarihine egilirken sadece tek bir
toplulugun tarihine bagl kalmayarak Anadolu’yu sekillendiren tiim unsurlari bir sekilde
eserine dahil eder. Bu ylizden de onun eserinde sehirlerin imarindan Hagl Seferleri’ne,
Selguklulardan beyliklere, Tirklerden Kirtlere pek ¢ok farkl olay, olgu ve millete
rastlamak mimkundur.

Sikari, 6zel olarak Karamanogullarinin tarihine yogunlasmis olsa da Kiirtlere dair
13 ve 14. yuzyllda Kirtlerin Orta Anadolu’daki etkinlikleri hakkinda higcbir kaynakta
olmayacak kadar bilgi vermektedir. ibn Bibi, Selcuk-name’sinde ve Yazicizdde Tevérih-i Al-
i Osman adli eserinde Kirtlerin bu donemdeki bazi faaliyetlerinden ve Selguklu ile
beraber giristikleri savaslardan bahsetse de Sikari kadar ayrintili bilgi vermez. Sikari,
tarihinde Osmanh déneminde yazilan ya da Tirk tarih tezinin tesiriyle kaleme alinan
tarihlerin aksine Kiirtlerin aktif bir 6zne olarak ele alir ve onlara karsi oldukga iyimser bir
dil kullanir. Hatta eserin bir¢ok yerinde muellifin Kirtlere yonelik sempatisini agikca
gormek mimkilndur. Zira birgok noktada muellif, Kiirtleri mert, yigit, gozu kara, savasgl,
kahraman, siyasetten anlayan, séziiniin eri bir millet olarak anar. Ornegin Sileyman
Sah’in Mehmet Bey'e yazdigl mektuptan aldigimiz asagidaki alintidan da anlasilacagi
Uzere Kurtler, yigit, cesur, savasgcl ve kahraman bir halktir:

“Hoca Ali miihriinii bozup agip okudu. Demis ki: “Ey Sdh-1 Rum! Dost dostu
ziydrete béyle gelmez. Ahvdl malumdur. Neye geldigini biliriz. Eger sen div sifat Kiirdistan
askerini devsirip geldin ise benim dahi Siileyman ve Riistemim vardir. Eger sen Efrdsydb-i
devr isen ben dahi Keyhiisrev-i zamanim! Eger senin askerin Kiird, Tiirkmen, Rum ve Tatar
ise benim Bulgar, Yunan ve Mogol’dur. Malumdur ki bize Karamaniler derler. Zamanin
kahramaniyiz” demis (Sikéri, 2005).”

Sikarf, Kirtleri bu olumlu ifadelerle ansa da bu ifadeler, Kiirt tarihi yazimi igin
pek de anlam ifade etmez. Zira onun eserinin asil Gnemi ele aldigi donemlerde Kiirtlerin
faaliyetleridir. O, Orta Anadolu’da varlik gosteren ve giniimiz Tirk beyligi olarak
gosterilen birgok beyligin aslinda Kiirt oldugunu, Kirtlerle Selguklular arsindaki
miicadeleyi, bazi Kirt liderlerin faaliyetlerini tim ayrintilariyla aktarir. Sikari'nin verdigi
bilgilerden hareketle Kirtlerin Orta Anadolu’daki faaliyetlerini ve onlara dair bazi bilgileri
su sekilde siralamak mimkinddr:
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3. Turk-Kiirt Miicadelesi

Sikari’nin eserinin merkezinde her ne kadar Karamanogullari olsa da o,
Karamanogullarini anlatirken Orta Anadolu’da gergeklesen birgok olayi da aydinlatir. Bu
noktada Kdrt tarihi icin en 6nemli olan husus Kirtlerin bu yilizyilda Orta Anadolu’daki
faaliyetleri ve Turklerle iliskileridir. Sikari, eserinde bu iliskiyi anlatirken bunun yeknesak
bir yapida olmadigini, bazen bu iki ulusun savastigini bazen de isbirligi yaptigini aktarir.
Bu noktada Sikari, eserinde ilk olarak Kirtler ile Oguzlar, Tirkmenler ve Mogollar
arasindaki alan kapma ve Ustiinlik kurma micadelesinden su sekilde bahseder.

3.1. Kiirt-Oguz Savasi

Muellife gore Sadeddin Bey emrindeki on binden fazla konar géger Oguz obasi,
yazin Sivas ve Kayseri yaylalarinda hayvanlarini otlatirken kislamak icin de Acem
topraklarina gitmekteydi. Sadeddin Bey'in vefatindan sonra bu obalarin basina gegen
Nureddin Bey, adamlarindan Hayreddin Bey’in onerisi ile yerlesik bir diizene gegmeye
karar verir. Bunun igin de Herekal Kalesi'nin zapt edilmesi 6nerilir. Yapilan karsi saldiri ve
hile ile kale, orayi savunan Kosun adindaki Bizans komutanindan alinir. Musliman olan
Kosun, Turgut Bey’in kiziyla evlenir. Dort yil sonra Sivas yaylalarini zapt etmek Uzere
harekete gecen Oguzlara karsi Sivas Kurt beyi Haci Bahadir/Bahaeddin, Kurtleri
toplayarak onlari durdurmak igin harekete geger. On dort bin kisiden olusan Kirdistan
ordusu toplanir ve Oguzlarin (izerine yururler (Sikari, 2005).

Oguzlar, Ermenilere karsi yaptiklari seferden daha yeni donmiis ve her seyden
habersizdir. Bir haberci, onlara ulasip “Kiirtler, sizi kirmaya geliyor!” haberini
ulastirdiginda muhtedi olan Kosun, Haci Bahadir'in Sivas’t oglu Mentesa’ye birakarak
sefere ¢iktigini  6grendigini, Kirtlerin sayi olarak fazla oldugundan onlarla
savaslimayacagini ve ancak hile ile onlari yenebilecegini sdyler. Kosun, bin askerle Sivas’a
giderken Nureddin de 10 bin askerle Haci Bahadir ile savasmaya baslar. Kosun, dostane
iliskilerle Mentesad’ya yaklasir ve onu kendine inandirir. Diizenlenen bir sélen esnasinda
Kosun, Eretna kavminin yardimiyla firsattan istifade ederek Mentesa ve diger Kirt
beylerini rehin alir. Kiirtler ile Oguzlar arasindaki bu getin savas devam ederken Kosun,
bir mektup ile Hayreddin’e durumu bildirir. Nureddin, askerlerini savastan gekip Sivas’a
dogru cekilince Haci Bahadir, savasi kazandigini sanir. Nureddin, Sivas’a gelince Mentesa
dahil tim Kirt beylerini serbest birakir. Haci Bahadir, Sivas’a vardiginda kalenin
disttgind gorir. Oglu Mentesa, tek ¢arenin baris oldugunu soyler ve iki ordu arasinda
bir anlasma yapilir.

Yapilan anlasma sonrasi Haci Bahadir, Sivas’ta kendi adina hutbe okutur. Bunu
duyan Selguklu sultani duruma cok kizarak Sivas’ta daha once dize getirilen Kiirtlerin
tekrar dize getirilebilecegini savunur. Bunun igin de Sultan Alaeddin, Haci Bahadir'dan
Sivas’in alinmasi icin bir mektup yazip Kayseri beyi Cafer’e yollar. Cafer de bir mektup
yazip kardesi Ali ile Sivas’a yollar. Kirt ve Oguz beylerinin dahil oldugu bir ziyafet
esnasinda mektup Haci Bahadir'a ulastirilir. Bunun Uzerine Haci bahadir, “Sultan’a
baghhigini” bildiren bir mektup yazip Ali Bey ile Kayseri'ye gonderir. Ancak bundan
memnun olmayan Sultan Alaeddin, Cafer Bey’den Kiirt, Oguz ve Tirkmen beylerinin
yakalanip Konya’ya getirilmesini istemistir. Buna muvaffak olan Alaeddin, bu beyleri
Konya’da kirk giin misafir etmis ve sonradan onlari serbest birakmistir (Sikarf, 2005).
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3.2. Kiirtlerin Konya'yi Almasi

Sikar? (2005), eserinde Kurtlerin Konya’ya ani bir baskin yaparak sehri ele
gecirdiklerinden bahseder. Muellifin verdigi bu bilgi diger donem eserlerinde yer almaz.
Muellife gére Ahi teskilati Gyelerinden Ahi Nahis ve Ahi Murat, Eretnaoglu Mehmed Bey’e
giderek Karamanogullarindan duyduklari rahatsizlig dile getirir ve onlari Konya’ya
hikmetmeleri icin davet eder. Bunun lzerine Mehmet Bey, sehri Sah Alaeddin Bey’den
ister. Ancak Alaeddin, sehri kardesi Davud’a verdigini bunu ondan almanin mimkiin
olmadigini, eger dilerse ikisinin beraber sehri idare edebilecegini soyler. Bu olay lizerine
mezk{r sahislar, Davud’un agzindan sahte bir mektup yazarak Alaeddin’e Larende’ye
gitmesini bildirir. Alaeddin de asker toplayip yola ¢ikar. Bunun lzerine sehrin savunmasiz
kaldigini goren iki Ahi, Kirtlere haber vererek onlari sehre davet eder. Gece karanhginda
sehrin kapilarini agarak on alti bin Kirt'G sehre alir. Kiirtler, Keykubad sarayina girerek
onlerine gikan askeri kiligtan gegirir. Bunun tzerine Mehmet ve Davud Bey, can derdine
diiser. Davud Bey, bir ata binerek solugu Larende’de alir. Mehmet Bey ise su kanalina
atlayarak canini zor kurtarir. Kirtler, Keykubat sarayina girerek Halil'in soyundan yirmi
dort sehzadeyi kiligtan gegirir (Sikari, 2005).

3.3. Karamanoglu Alaeddin Bey ile ibn Kiird’iin Savasmasi

Sikari’ye gore ibn Kiird, Eretnaoglu Mehmet Bey’i kurtarip onun adina
Kayseri'yi ele gegirdikten sonra Sivas’'ta misafir edince onu ¢ok seven Karamanoglu
Alaeddin Bey, onu gérmek icin Sivas’a gelir. Bu durum Sivas hakimi Kirt beyi Hoca Ali ile
ibn Kird’ rahatsiz eder. Mehmet Bey'e Alaeddin’e giiven olamayacagini, dedesi
Eretna’nin Alaeddin’in amcasini 6ldirdiigind, Sivas bunlarin elindeyken onlara gok
zulmettigini sOyleyerek ya ondan ya da kendilerinden uzaklagmasini ister. Bu s6zlerden
¢ok korkan Mehmet Bey’in Alaeddin’e karsi hareketleri degisince Alaeddin durumu anlar
ve Larende’ye geri doner. Beylerini toplayl Konya ve Sivas’in Kirtlerin elinden alinmasi
gerektigini séyler. ibn Kiird, Mehmet Bey'in niyetini sorgulamaya baslar ve Hoca Ali’ye
“Biz Karamanoglunu sevmeyiz. Dedesi dedemiz Haci Bahadir’dan topraklarimizi almisti.
Mehmet Bey’in amaci Alaeddin’le bir olup Sivas’i elimizden almaktir.” der. Hoca Ali,
Mehmet Bey’den Alaeddin’le bagini koparmasini isteyince Mehmet Bey gizlice Kayseri'ye
kagar. Bunun Uzerine ibn Kiird, o Kayseri’'ye varmadan yakalar ve onu zindana attirir
(Sikari, 2005).

Mehmet Bey'in zindana atildigini duyan Alaeddin Bey, Siileyman Sah’in
tiim uyarilarina ragmen onu zindandan kurtarmak ve Kirtleri Kayseri’den g¢ikarmak igin
harekete gecer. Bunu duyan ibn Kiird, yirmi bin kisilik Kiirt ordusuyla onun karsisina gikar.
Kartler, on bin Bulgar askerini esir alir, Mogollari ise darmadagin eder. Turgut'un
emrindeki Tirkmenler ile Kosun’un emrindeki Oguzlar, Alaeddin’in yardimina gelir. Yirmi
bin Kiirt de ibn Kiird’e destek olmak icin gelir. Yedi giin siiren kanli carpismalarda on bir
bin asker o6lir. Savasin sonunda Kiirtler, Kayseri ovasinda yenilir ve sehri terk edip Sivas’a
cekilirler (Sikari, 2005).

3.4. Kiirtlerin Kayseri'yi Geri Alinmasi ve Tekrardan Yenilmesi
Karamanoglu Alaeddin Bey'in Kayseri’yi Kiirtlerden alip Mehmet Bey'i
serbest birakmasi izerine Konya’yi almak igin harekete gecmek ister. Bunu égrenen ibn
Kiird, suratle Sivas’a gelir ve durumu Kiirt beyi Hoca Ali’ye bildirir. ibn Kiird ve Hoca Ali,
ordusunu toplayip Kayseri Uzerine yirir. Bundan korkan Mehmet Bey, sehri terk edip
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Larende’ye kagip Alaeddin’e siginir. Kiirtler, Kayseri’yi aldiktan sonra kirk sekiz bin kisilik
bir ordu ile Aksaray’in Uzerine yurir. Aksaray’i aldiktan sonra Konya’ya gelir. Konya'yi
elinde bulunduran Kiirtler, orduyu gériince sevingle kapiyr agar. ibn Kiird, Alaeddin’e bir
mektup gondererek onlarin tzerine ylriyecegini bildirir.

Mehmet Bey’in Mogol askerlerinden olusan yirmi sekiz bin kisilik bir
ordu ile Aksaray online geldigini 6grenen Hoca Ali, on doért bin askerle harekete geger.
Yedi glin sliren savasta Mogol askeri yenilip kagar. Bu haber, Osman Bey’e ulastiginda
Mehmet Bey’e yardim etmek igin yedi bin askerle gelir. iki ordu birlesip Kiirtleri yenince
Kiirtler, Mendiis Kalesi’ne gekilir. Bunu duyan ibn Kiird, on dért bin Kiirt dilaverle yardima
kosar ve Mehmet Bey’i yenip zincire vurur, onu sehir sehir gezdirir. Olup bitenden
habersiz olan Alaeddin, Konya'yl kusatmakla mesguldiir. Bir casus gelip Mehmet Bey’in
akibetini ona bildirince Alaeddin, onu kurtarmak icin harekete gecer. Ancak ondan 6nce
ibn Kiird, Karamanoglu hakimiyetine son vermek igin Larende’nin {zerine yiirir.

Alaeddin, Haci Beyleroglu’'na yetisip askerlerini kiligtan gegirir ve
Mehmet Bey’i esaretten kurtarir. Bunun iizerine bir casus, ibn Kiird’e durumu bildirir. ibn
Kard kirk bin kisilik bir ordu ile Alaeddin’in Uzerine yirlr. Yirmi sekiz glin sliren savasta
Alaeddin’in ordusu dagitilir ve Alaeddin, ibn Kiird’e tutsak diisiir. Ancak Osman, Kaya ve
Hamit Bey’in yardima gelmesi {izerine Kirtler, yenilir ve ibn Kiird, Hoca Ali ile beraber
Sivas’a kagarlar.

3.5. Konya ve Sivas’in Kiirtlerden Alinmasi, ibn Kiird’iin 6ldiiriilmesi

Sikar? (2005)’'ye gore Kirtlerin Konya'yl ele gegirmis olmasi, basta
Karamanogullari olmak tizere pek ¢ok ¢cevreyi rahatsiz etmis ve Kirtleri buradan ¢gikarmak
icin ¢aba icine dusmuglerdir. Sikari’nin anlatimina gére bu ¢abanin ortaya ¢ikmasinda bir
Mevlevi pirin etkisi bulunmaktadir. Buna gore Pir Ariz adinda bir dervis, Siileyman Sah’a
gelerek “Bu memleketin Kiirtlerin elinde kalmasi reva midir?” deyince Sileyman Sah da
Mevland’'yl riyasinda gordigiini ve sehri kurtarmalarini istedigini soyler. Miellifin
aktardigina gore Alaeddin Bey ve Siileyman Sah, yirmi alti bin askerle sehri kusatir.
Siddetli carpismalardan sonra sehri ele gegirip Kiirtleri kiligtan gegirir.

Sikarf (2005), eserinin bu kisminda Kurtlerin Orta Anadolu’daki
hakimiyetine son vermek igin Tlrk beylerinin ortak bir kararla hareket ettigini aktarir.
Ona gore Kayseri’'yi kaybeden Kiirt emiri Hoca Ali, Mehmet Bey’den 6zlir dilemek igin
tekrar Kayseri'ye gelir. Ozriinii kabul eden Mehmet Bey, onu vezir yapar. Mehmet Bey,
Alaeddin’i gérmek icin Konya’ya gittiginde Hoca Ali, Kayseri’yi tekrardan ele gegirmek igin
bunu firsat bilir ve ibn Kiird’e haber vererek sehri ele gecirmesini ister. ibn Kiird, otuz
yedi bin asker toplayarak Kayseri’nin Uzerine yirir. Bu haberi alan Mehmet Bey ve
Alaeddin, Kirtlerden bisbitiin kurtulmakigin 129 bin kisilik bir ordu toplayarak Kiirtlerin
lizerine yiiriir. Yapilan savasta ibn Kiird 8ldirilir ve Tim Kirtler kiligtan gegirilir. ibn
Kird’Gn basinin kesildigini duyan Hoca Ali, Sivas’a kagar. Ancak Mehmet ve Alaeddin
Beyler, onu takip edip Sivas’a gelir ve burayi da Kiirtlerin elinden alir.

4. Kiirt-Tiirk ittifaki

Kartlerle Tirkler, tarihsel siiregte birbirleriyle getin savaslar yaptigl halde ¢ogu
yerde 6nemli ittifaklar da yapmis ve ortak diismanlariyla birlikte miicadele etmistir. Bu
ittifaklarin ilki Dandanakan Savasi ile baslar. Sultan Mesud’un ordusu icinde yer alan Fars,
Turk ve Kirtlerin saf degistirerek Selguklulari desteklemesi, savasin kaderi tstlinde etkili
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olmustur. Bu savasla tarih sahnesine cikan Selguklulara Rewadi, Seddadi, Aran, Deylemt,
Hasanwehi ve Mervani Kirt devletleri baglanarak onlarin hakimiyetlerini kabul etmistir.
Bu kabulle beraber Kiirtler, Selguklu ordusunun ana unsurlarindan biri haline gelmistir.
Bu ittifakin en 6nemli sonucu hig¢ sliphesiz Malazgirt Savasi’dir. Bu savasta Selguklu
saflarinda yer alan Kirtler, Bizans'in yenilmesinde biiyilk bir rol tstlenmis ve Tirklere
Anadolu’nun kapisini agmistir.

Kurulan bu ittifak, zaman iginde Kiirtlerin aleyhine islemis; onlarin hakim
olduklari alanlara gogebe Tirkmenler akin ederek buradaki diizeni Kirtlerin aleyhine
bozmustur. Bu bozulmanin sonucu olarak da Kirtlerle Tirkler arasinda alan
hakimiyetinden dolayi siddetli savaslar yasanmistir ve Kirtlerin devletleri bu kaousun
sonunda yikilmistir. Sikari (2005), eserinde bu kaousu anlatmakla beraber Kirtlerle
Turklerin ittifaklarindan bahseder. Genel olarak burada kurulan ittifaklar gayr-1 muslim
topluluklara yonelik olup ortak dismana karsi yapilan isbirligidir. Sikari, bu is
birliklerinden su sekilde bahseder:

4.1. Ermenek Seferi

Ermenek’te bulunan gayr-1 mislimlerin Musliimanlara zulim ettigi gerekgesiyle
Sultan Alaeddin, bir sefer hazirligina girisir. Veziri, boyle bir sefere girismekten se
kendisine bagh beylerin bu olayla ilgilenmesini salik verir. Bunun {izerine sultan,
Nureddin’e bir mektup gondererek beyleri ile beraber Ermenek’e sefer dizenlemesini
istedi. Bunun Uzerine Nureddin, yanina Tirkmen ve Kiirt beylerini de alarak Konya’ya
gelip sultana katilir. Bunun Uzerine Ermenek Kalesi’'ne saldiri diizenlenir. Kaleye yapilan
saldinda Haci Bahadir, Esref ve Mentesa gibi Kirtler de yer alir ve savasta blyuk
kahramanliklar gostererek kalenin alinmasini saglarlar. Ermenek’ten sonra Mut, Giilnar
ve Mara kalelerine sefer diizenlenir; buralar da alinir. Bulgarlarla bir yil kadar savas yapilir
ve bu savasta Bulgar beyi Yahsi Han o6ldirilince tim ordusu teslim olur. Sultan’in
fethedilen Mut Kalesi’ni kendi kuzeni Meliksah’a vermesi tizerine Haci Bahadir, buna karsi
¢ikar. Sultan, onun Uzerine ylirimesi Uizerine araya giren Karaman, aman diler ve Haci
Bahadir’in affedilmesini saglar (Sikari, 2005).

4.2. Tarsus ve Silifke Seferi

Sikart (2005)’nin tarihinden anlasildigl kadariyla kurulan bu isbirligi sadece
Ermenek’in fethiyle sinirli olmayip daha sonra da devam etmistir. Zira Tarsus beyi Yahsi
Han’in Varsaklari toplayip Aydin Bey’e saldirmasi Uzerine Karaman Bey’in kurdugu
ordunun icinde Mogol ve Tirkmenlerle beraber Kirtler de yer alir. Yapilan savasta Yahsi
Bey esir edilerek Varsak Tirkleri dagitilir. Ancak Karamanin sancagi altinda toplanan Kdirt,
Mogol ve Tiirkmenlerin sayica hayli fazla olmasi Sultan Alaeddin’in etrafindakileri tedirgin
etmis olmali ki Larende hakimi Haci Bey, sultana “Karamanin emrinde Tiirkmen, Mogol
ve Kiirt olmak (lzere 100 bin asker var. Eger béyle giderse padisahliginiz elinizden
gidecek!” demistir. Davetin bir hile oldugunu 6grenen Karaman ve Kiirt beyleri gitmekten
vazgecer (Sikari, 2005).

Hagl birligine karsi Silifke’ye yapilan seferde de Kirt beyleri 10 bin askeri ile yer
aldigini Sikari bildirmektedir. Ayni bilgi Yazicizade’nin tarihinde de yer alir (Bakir, 2008).
Stkarf (2005)'ye gore sultanin emriyle Konya’ya gelen Karaman Bey, yanina Tirkmen ve
Kart beylerinin askerlerini alir. Hamid Bey, Devletsah ve Mogol askerlerinden olusan on
bin kisilik bir orduyu yurtlarini korumasii¢in birakir. Ancak bunu haber alan Silifke hakimi
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Andorya ve Fisadoin onciligindeki Kibris ve baska Hristiyan Ulkeler, Mut Kalesi’'ne
saldinir. Yapilan savasta Hagli kuvvetleri yenilir. Gorkes Kalesi’'ne siginan Haghlari
desteklemek igin Konstantin, 40 bin asker génderir. Ancak yapilan savasta gonderilen bu
kuvvet de Kirt, Tirkmen ve Mogol giigleri karsisinda duramayip dagilir.

4.3. Ankara Seferi

Sikart (2005)'nin bu ittifakin bir pargasi olarak eserinde bahsettigi olaylardan biri
de Ankara Seferi’dir. Sikari’'nin anlatimina gore Ankara halki Misliman oldugu halde
yOneticisi, Selguklu sultanina harag veren Kara Davud adinda Ermeni biriydi. Bu beyin de
Develi Karahisa beyi olan bir kardesi vardi ve adi Kipur'du. Kipur, bir giin ava gikinca
Eretna beyinin kardesi Halil'i yakalayip abisi Ankara beyi Kara Davut’a gonderdi. Bunun
duyulmasi tizerine Kirt, Mogol, Oguz ve Tiirkmen beyleri hazirlanip Ankara lizerine sefere
¢iktilar. Ancak sultanin Kara Davut'u sevmesinden dolayl ondan izin istendi. Sultanin
etrafindakilerin “Sultanim Karaman’in asil niyeti Konya’yi almaktir.” seklinde telkinleri
Uzerine sultan seferden onlari men etti. Ancak beyler, sultani dinlemeyerek Ankara
izerine yiridiler. Once Develi Karahisar Kalesi’'ni ele gecirip oradaki tim gayr-i
muslimleri kiligtan gegirdiler. Sonra Ankara Kalesi kusatildi. Kara Davut, 12 bin Ermeni
askeri toplayarak savunmaya gecti; ancak dort bin Kirt askeri kaleyi arkadan sararak
surda gedik aginca kaleyi ele gegirdi ve tiim askerleri esir aldi.

4.4. Antalya Kalesinin Zapti

Kartlerin Selguklu ordusu icinde yer alarak blylk basarilar elde ettigi
savaslardan biri de Antalya Kalesi’nin ele gegcirilmesidir. Sikari (2005)'ye goére Ankara’nin
zaptindan sonra Karaman’in Larende’yi sultandan istemesi ve sultanin bunu reddetmesi
Uzerine araya giren Slileyman Pasa, Karamana ve Kirt beylerine hediyeler getirerek
gondllerini aldi ve onlarin Frenklerle savasmasi igin Antalya Kalesi’ne saldirmalariniistedi.
Sikart'ye gore yapilan bu teklif, aslinda diismani diismana kirdirma politikasinin bir
parcasi olup Selguklularin Karaman Bey'i zayiflatma gabasinin bir Grindddr.

Sikarf (2005)'nin aktardigina gore bu teklif Gzerine Karaman, Tirkmen, Mogol ve
Klrdistan beyleriyle bir araya gelip gortismis ve teklifi kabul etmistir. Bunun sonucunda
da Karaman Bey, once Turkmen ve Mogol askerlerini kalenin zapti igin gdbndermis, sonra
da Haci Bahadir ve Mentesa emrindeki Kirt askerlerini sevk etmistir. Antalya Kalesi
onlinde otuz sekiz bin Frenk askeri ile Mentesa’nin emrindeki sekiz bin Kirt asker
carpismis ve garpismaya dahil olan Mogol ve Tirkmen askerler, Frenklerin yenilmesini
saglayarak kaleyi ele gegirmistir. Kalenin ele gegirilmesinde en biiylk basari, Kosun’un
kilik degistirip yardima gelen Rum askerleriymis gibi sehre girmesidir. Kosun, adamlari ile
sehre girince muhafizlari kiligtan gecirerek sehrin kapilarini agmis ve ordu sehre girmistir.

4.5. Ankara’nin Melik Nasir’dan Alinmasi

Sikarf (2005), Karamanoglu Mehmet Bey’in Kirt beyi Haci Bahadir’'in yardimiyla
tahtini ele gegirmesi lizerine Selguklu sultani Alaeddin’e mektup géndererek “Babami
katlettin, Elbiirz Daglari’ndaki Sirvan Han soyundan han oglu hanim. Biitiin Kiirdistan,
Mogol, Tiirkmen ve Oguz askeri benimledir.” diyerek ona meydan okur. Bu meydan
okumaya kizan Sultan Alaeddin, altmis bin kisilik bir ordu toplayarak basina oglu
Kivameddin’i getirir. Sultan, Mehmet Bey’e el¢i gdondererek kan dokilmemesi ve
memleketin harap olmamasi igin baris teklifinde bulunsa da Mehmet Bey, baris teklifini
reddeder. Bunun lizerine Sultan Alaeddin, Kiirdistan, Mogol, Tlirkmen ve Oguz askerlerini
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asagilayan bir mektup gdnderir. Mektuba kizan Mehmet Bey, Konya’yl harap edecegine
ant icerek Ankara’ya saldirir ve sehri Melik Nasir'dan tekrar alir.

4.6. Nigde ve Tarsus’un Alinip Varsak Tiirklerinin Kiligtan Gegirilmesi

Sikarf (2005), Kurt ve Turklerin ittifakiyla Varsak Turklerine karsi yapilan savastan
bahseder. Bu savasta Karamanogullarinin onderliginde yer alan Mogol, Kirt ve
Turkmenler, Kazgancik’a karsi ¢etin bir savasa girisir. Nigde Kalesi, otuz glin boyunca
muhasara edilse de Kazgancik'in askerlerinin giydigi demir zirhlar karsisinda kilig ve ok
yetersiz kalir. Devletsah’in gonderdigi Mogol askerleri, glirzleriyle bu engeli asinca Nigde
Kalesi ele gegirilir. Mehmet Bey, Kazgancik’it Ermenek Kalesi’ne hapsettirir. Mehmet Bey,
Nigde’yi aldiktan sonra Tarsus’a yonelir. Varsaklarin elinde olan Tarsus’un hakimi Yahsi
Han’di. Girilen bu savasta Kurt askerleri biyik bir basari elde ederek Varsak Turklerini
kiligtan gegirir ve Tarsus’u alirlar.

4.7. Selguklularla Yapilan Savas

Mehmet Bey, Tarsus’u Bahtiyar Bey’'e verir. Ancak Ankara ve Tarsus beyi,
Konya’ya gidip Mehmet Bey'i ve Kirt beylerini Sultan Alaeddin’e sikayet edince sultan,
on bin kisilik bir ordu hazirlayip onlarin {izerlerine yirir. Bu haberi alan Mehmet Bey,
dort bin Bulgar ve Tirkmen askeri gondererek karargahini sultanin karargahinin karsisina
kurar. Haci Bahadir ve oglu Mentesa de on iki bin Kirt askerle Mehmet Bey’in imdadina
yetisir. Bu haberi alan Ziilkadirogullari beyi de yanina aldigi Kiirt beyleri ve on dort bin
Kart askeri ile imdada gelir. Yapilan savasta sultanin ordusu yenilir. Ancak Tekke kavminin
yardima gelmesi ile Zilkadirogullar geri cekilir. Bunun Uzerine Mogollar, Kiirtlerin
imdadina yetiserek onlarin gekilmesini engeller. Selguklularin ordusunun yasanan yogun
savasta yorgun diismesi izerine yardima gelen on alti bin Germiyan askeri, onlari bu zor
durumdan kurtarir. Ancak Mehmet Bey emindeki Kiirt, Mogol ve Tlrkmenlerin savastan
bitkin dismesi Gzerine Mehmet Bey, Sivas’taki Kiirtlerden on bin asker ister. Yedi giin
daha siiren savasta yirmi ¢ bin asker 6liir. Buna ¢ok Uziilen Mehmet Bey, Selguklu
sultanini teke tek déviismeye davet eder, sultanin bu déviiste ayagindan yaralanmasi
Uzerine tekrar saldiriya gegen onun beyleri savasta yenilir. Sultan ve askerleri Konya’ya
kagarak canlarini zor kurtarir (Sikari, 2005).

4.8. Konya’nin Muhasara Edilmesi ve Ele Gegirilmesi

Selguklu ve Osmanl kaynaklari, Karamanoglu Mehmet Bey’in olusan hakimiyet
boslugundan yararlanir, Cimri’yi de yanina alarak Konya'yi ele gegirdigini yazar. Ancak
Sikart (2005), bu kaynaklarin anlatimindan biraz farkli bir sekilde olayi aktarir. Ona goére
Karamanoglu Mehmet Bey ile giristigi savasi kaybeden Selguklu sultani, Konya'ya kagip
Mevlana’dan yardim ister. Onu takip eden Mehmet Bey ise altmis bin kisilik bir ordu ile
sehri kusatir. Ordusunun iginde Kiirt, Tirkmen ve Mogol askerleri vardir. Sultan ise
hazinelerini yanina alip sehirden kagar ve sehri iki vezirine teslim eder. Mogol ve Bulgar
askerleri sehrin iki burcunu yikinca sehre girmek miimkiin olur. Sehre girilmesiyle blyik
bir katliam gergeklesir. Sikari (2005), biraz abartih bir ifade ile Alaeddin’in alti ylz beyinin
oldurilduginid ve baylk bir katliamin yapildigini aktarir. Ona gore bu yikimdan kagip
Mevlana’nin dergdhina siginan bir vezir, ondan yardim ister. Mevlana, araya girerek
Mehmet Bey’in niyetini 6grenir. Mehmet Bey, sehri harap etmeye yemin ettigini
bildirince Mevlana, yeminini yerine getirmesi adina sehrin yedi kulesini yikip tekrar
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yapmasini salik verir. Mehmet Bey, bunu yapar ve boylece yeminini yerine getirir. Cimri’yi
de hapisten gikararak Konya'yi ona teslim eder (Sikari, 2005).

4.9. Kiirtlerin Katledilen Mehmet Bey’in intikamini Almak istemesi

Sikarf (2005), Karamanoglu Mehmet Bey’in Cimri vakasindan sonra oldiirilmesi
Uzerine Sivas Kurtlerinin intikam almak istediginden bahseder. Onun aktardigina gére
Sivas’tan hareket eden otuz bin Kirt askeri Mut Kalesi'nin 6niine gelir. Bu orduya
Turkmen, Bulgar, Oguz ve Mogol askeri de katilir. Kiirtler, Tatarlarla siddetli bir savasa
girerek onlardan ¢ogunu oldirir. Selguklu sultani Rilkneddin, bu ortak orduyla savasa
girmisse de savasta oldurilmustir. Daha sonra orduya komutanlik eden Karamanoglu
Mahmud Bey Konya’'nin (izerine yurir ve sehri kusatir. Vezir Sahip Ata, sehrin kapilarini
acar ve beyden 6zir diler. Bey onu bagislar. Alaeddin ise hazinesini alarak sehirden kagar.
Mahmud Bey, gelip Keykubad sarayina yerlesir.

4.10. Kiirtler Eretnaoglu Mehmet Bey icin Kayseri’yi Almasi

Mehmet Bey’in Konya’da Karamanogullari ve Kirtlerin elinden canini zar zor
kurtarip kagmasi tizerine ibn Kiird, duruma ¢ok tiziiliir ve onu bulmaya galisir. Nihayetinde
bulur ve ona glzel elbiseler giydirerek sarayina getirir. Mehmet Bey, tahtinin geri
alinmasi igin yardim etmelerini aksine Karamanoglu Alaeddin’e haber vermesi
durumunda bunu kanli bir sekilde yapacagini bildirmesi (izerine ibn Kiird ve Sivas hakimi
Hoca Ali Bey, istisare eder ve Kayseri'yi onun igin almaya karar verir. On bin Kiirt ve on
bin Mogol askeri ile Kayseri'nin izerine ydirirler. Yirmi bir giin siiren savasin sonunda
Kayseri emiri Cafer Bey yenilir. Kayseri topraklari Mehmet Bey’e verilir ve adina hutbe
okutulur. Ancak bu haberi alan Sileyman Sah, bu ise ¢ok kizip asil niyetinin ne oldugunu
o0grenmek gerektigini soylese de Alaeddin Bey’in Mehmet Bey’e olan sevgisinden dolayi
ona yonelik bir tehditte bulunmaz. Ancak Mehmet Bey’e olan hasretinden dolayi bir yil
sonra Herakle Kalesi’ni bahane edip Sivas’a gelir. ibn Kiird ve Hoca Ali, bu durumdan
rahatsiz olsa da Mehmet Bey, Alaeddin’i misafir eder (Sikari, 2005).

5. Siyasi Aktor Olarak Kiirt Beyleri

Sikarf (2005)'nin eserinde anlattigina gore Kirt Beyleri, 6zellikle de Sivas hakimi
Haci Bahadir Bey sadece gliclii bir savasci olmayip ayni zamanda itibar sahibi bir idarecidir
de. Yeri geldiginde savas meydaninda kahramanca savasan Haci Bahadir, yerine gore de
glcllu bir siyasi figlr olarak Uzerine diseni yapmaktadir. Sikari, onun bu o6zelligini
Karaman Bey’in oglu Mehmet'in ibn Hotan’in eline diismesi hadisesinde ele alir. Onun
aktarimina gére ibn Hotan, casuslariyla siirekli Mehmet Bey’i gbzetler ve onu ansizin
yakalayarak oldirmek ister. Ancak Mehmet'in gizelligi karsisinda onu o6ldiirmeye
kiyamayan ibn Hotanin fikrini degistirmede asil sebep Kiirt beyi Haci Bahadir'in
arabulucu olmasidir. Haci Bahadir, ibn Hotan’a gelerek Mehmet'in 8ldiriimesi
durumunda Kirt, Mogol, Tirkmen ve Oguzlarin kendisine diisman olacagini séyleyerek
onun serbest birakilmasini ister. ibn Hotan, Haci Bahadirin sozlerinden korkarak
Mehmet'i serbest birakir. Mehmet, Ug yil daha gizli bir hayat yasadiktan sonra babasinin
yurdu olan Ermenek’e gelir. Haci Bahadir ve oglu Mentesa dokuz bin askerle ona
katilirken Mogol ve Turkmen askerler ve Ermenek hakimi Kirt Mirza da onun saflarina
gecerek baghlik bildirir. Mehmet Bey'in Larende’yi ele gegirmesi ile Haci Bahadir’i ordu
komutani yapmistir (Sikari, 2005).

278



6. Kiirt Beylikleri

Genel olarak Selguklu ve ilk donem Osmanli kronikleri Anadolu’nun bati ucunda
kurulan ug beyliklerini Selguklu hikimdarlarinin beyleri bu topraklara vasal olarak
atamasiyla kuruldugunu, Selguklularin zayiflamasi ile bu beylerin bagimsizliklarini elde
ettigini aktarir (Kafesoglu, 1972; Emecan, 2010). Ancak Sikari (2005), eserinde
Karamanogullarina karsi olan muhabbetinden olsa gerek Bati Anadolu’da kurulan tiim
beyliklerin kurulusunu Karamanogullarina baglar. Ancak miellif, Karaman Bey’in
olimiyle baslayan iktidar boslugunda Selguklu sultani Alaeddin’in Ermenek’e gelerek bu
topraklari Karaman’in beyleri arasinda taksim ettigini; buna gére Ankara yaylaklarinin
Mogollara, Sivas’in Kiirt Haci Bahadir ve oglu Mentesd’ya, Karaman’i ibn Hotan’a,
Ermenek ve ¢evresini de Kirt Mirza'ya verdigini sdyler. Bu da Sivas ve yoresinin daha
onceden de oldugu gibi tekrardan Kirtlerin hakimiyetine gectigini ve onlarin bu
topraklara hiikmettigini gosterdigi gibi Kirtlerin Ermenek’e de hakim oldugunu gosterir.

Turk kaynaklarinda israrla Tiirk olarak gosterilen, ancak Sikari tarafindan Kirt
oldugu savunulan beyliklerden biri de Zilkadirogullari/Dulkadirogullari Beyligi’dir.
Mehmet Bey'in Selguklularla giristigi savasi anlatan Sikari (2005), bu beyligin Kirt
kimligini 6n plana ¢ikarir. Tabii bu 6n plana g¢ikarilis onlarin dogrudan Kiirt oldugunu
soyleme seklinde olmayip Zilkadirogullarinin tim ordusunun ve beylerinin Kirt
oldugunu soyleyerek bunu yapar. Sikar?'nin verdigi bilgilerin dogruluk payi olabilecegi gibi
yanilma payi da vardir. Nitekim EyyGbiler zamaninda ve daha 6ncesinde Kdirtlerin buraya
hakim oldugu ve buralarda birgok merkeze hikmettigi bilinmektedir. Bu nedenle de
Sikar'nin bu ifadeleri yavana atilacak cinsten degildir.

Gerek Selguklu ve Osmanli kroniklerinde gerek gliniimuz tarih kitaplarinda
kokenleri hakkinda kesin bir bilgi verilemeyen Mentesaogullari Beyligi'nin kokenleri
hakkinda en net bilgiyi Sikari verir. Sikarf (2005)'ye gore bu beyligin kurucusu olan
Mentesa, Sivas hakimi Kirt Haci Bahadir/Bahaeddin’dir. ibn Bibi (1996) ve Yazicizaide
(2008) tarihlerinde antik Karia bolgesinin Mentesaogullarina emirii’s-sevahil olarak
Selguklular tarafindan verildigi aktarilirken Sikari, Karamanogullarina yikledigi anlamdan
olsa gerek bu bolgenin onlara Karamanoglu Mehmet Bey tarafindan verildigini ve bunun
Uzerine Kirdistan ordusunun oraya ivedilikle yerlestigini bildirir. Sikari (2005), verdigi bu
bilgiyle Mentesaogullari beyliginin kdkenine dair hicbir kaynakta yer almayan bir bilgiyi
vererek onlarin KurtlGglinli agik¢a ortaya koyar.

Sikarf (2005), Beysehir ve gevresinde kurulan Esrefogullari Beyligi’nin kurucusu
olan Esref’i de donemin Kirtleri arasinda sayarak bu beyligin de Kiirtligini dile getirir.
Muellif, eserinin bir yerinde Esref’i Sivas hakimi Haci Bahadir'in oglu olarak gosterir.

7. Onemli Kiirt Sahsiyetler

Sikari’nin eserinin Kurt tarihi yazimindaki énemi Orta Anadolu’daki Kurtlerin
faaliyetleri hakkinda bilgi vermis olsa da onun eserinde 13 ve 14. yiizyilda yasamis olan
onemli Kiirt liderlerden de bahsetmesi, eserin degerini daha da arttirmaktadir. Gergi bu
déneme aitilk bilgi veren eser, Karaman-name degildir. Ondan daha &nce ibni Bibi (1996),
yazmis oldugu Selguk-name’sinde Selguklu sarayinda 6nemli gorevlerde bulunan Mende
Bey, Semseddin Kiird Beg ve Feleked-din Halil Kiird gibi 6nemli sahsiyetlerden bahseder.
Ayni bilgiyi Yazicizade de Selguk-ndme adli eserinde teyit eder (Bakir, 2008). Asik
Pasazade (2003) ise 14. yiizyilda Osmanli sarayinda 6nemli gérevlerde bulunan ulema ve
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devlet adami olan Taceddin Kurdi’'den ve Akkoyunlu Uzun Hasan’in baba kabul ettigi
Cemiskezek beyi Kirt Seyh Hasan’dan bahseder.

Sikari, donemin kroniklerinden farkl olarak bu Kiirt sahsiyetlerin siyasi hayatlar
hakkinda ayrintili bilgi verir. Bu anlamda Sikari, bir taraftan Orta Anadolu’da 13 ve 14.
yuzyilda Kiirtlerin siyasal olarak etkinlik alanlarini ve onlarin faaliyetlerini aktarirken bir
taraftan da bu sahsiyetlere odaklanir. Bu da Tiirk beyligi olarak kabul edilen bazi
beyliklerin kurucusunun Kiirt oldugunu birinci elden bildirmesini saglamaktadir.

Sikarf (2005)’nin eserinde bahsettigi ve kendisine uzunca yer verdigi Kiirtlerden
en 6nemlisi, Sivas hakimi Haci Bahadir Bey’dir. Sikari, eserinde ayni paragraf icinde hem
Bahadir hem de Bahaddin ismini ayni sahis icin kullanir. Bu yoniyle bu her iki isim de
Sivas emiri icin kullaniimaktadir. Sikari’nin verdigi bilgilere gore Haci Bahadir, cesur, akili,
ileri goruslu, gozl kara bir Kiirt beyidir. Eretna beyligin merkezi olan Sivas’i ele gegirerek
burada hikiimdarlik yapmistir. Bir ara Karamanogullari onu yenip Sivas’i ondan almissa
da tekrardan sehri kendisine teslim etmislerdir. Sikari, diger kaynaklardan farkli olarak
Karamanogullari tarafindan Mentese bdlgesinin, yani antik Karia’yi kendisine sahil
emirligi olarak verildigini aktarir. Sikari, bu bilgiyi verdikten sonra Bahadir Bey’in akibeti
hakkinda bilgi vermez. Ancak ibni Bibi (1996)'nin eserinde Haci Bahaeddin’in bizzat
Selguklular tarafindan emirii’s-sevahil olarak Ege kiyilarinin kendisine ug olarak verildigi
ve Cimri Olayl’'nda Ermenek Turkleri ve Karamanogullari tarafindan éldirildaga aktarihr.

Sikart’nin eserinde kendisinden bahsedilen bir diger Kirt, Mentesa’dir. Sivas
beyi aci Bahadir'in oglu olan Mentesa, babasiyla beraber hem Tirklere karsi hem de
onlarla beraber birgok savasa katilmis, bu savaslarda biyilk basarilar elde etmis bir
Kart'tar. Sikari (2005)’'nin verdigi bilgilere gore babasi Haci Bahadir'in Oguzlara karsi
giristigi seferde Sivas’ta birakilmis; ancak Kosun’un hilesi ile Oguzlara esir diismustdr.
Sikari’ye gore Nureddin Bey, onu serbest birakmis ve Mentesa de babasinin Oguzlarla
sulh yapmasini saglamistir. Bu sulh, ayni zamanda Kirtlerle Tirklerin ittifakinin da
baslangici olmustur. Haci Bahadir ve oglu Mentesa, bu sulhtan sonra Karamanogullariyla
birlikte birgok seferde beraber carpismistir. Sikari (2005)'ye gore Karamaniler, Hacl
Bahadir'a emirii’s-sevdhil unvani vererek antik Karia bolgesini onlara vermistir ve bu
bolgede Mentesa, Mentesaogullari Beyligi'ni kurmustur.

Sikar’nin eserinde adi gecen bir diger Kiirt sahsiyet de ibn Kird’dir. Sikari
(2005)’e goére ibn Kiird, Sivas emiri Haci Bahadir'in torundur. Sikari (2005), eserinde
“Siileyman Séh eydiir: “ibn Kiird, bahadir erdir, arslan gibidir. Mehmed Bey’i darb ile
hapisden almana Riistem gerek.” diyerek onun cesur, gozii pek bir kime oldugunu
gosterir. Kardesi Hoca Ali ile beraber Sivas’t Karamanhlardan alip buraya bey olmustur.
Konya’'nin Kirtler tarafindan ele gegirilmesi izerine sehirden kagan Mehmet Bey’i misafir
etmis; ancak onun kendilerine karsi art niyet beslediklerine inandigindan Kayseri'ye
kacan Mehmet Bey’i hapsetmistir. Kardesi Hoca Ali ile Konya’yi kusatmis; ancak Alaeddin
Bey ile giristikleri savasta yenilerek oldirilmustir.

Sikar’nin karaman-namesinde adi gecen bir diger sahsiyet ise Hoca Ali’dir. Sivas
emiri Haci Bahadir'in torunu ve ibn Kiird’tin kardesidir. Sikari (2005) nin aktardigina gore
bilgi ve irfan sahibi biridir. Mehmet Bey’'in Konya’da bulundugu bir zamanda sehrin
Kirtler tarafindan ele gegirilmesi tizerine hayatini kurtarmak icin kagmasi, ibn Kiird'tin
tiziilmesine neden olmustur. Onu perisan halde bulan ibn Kiird, onu misafir etmis ve Hoca
Ali ile onun icin Kayseri'yi almistir. Kayseri'ye bey olan Mehmet Bey’in vezirligini
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yapmistir. Eserden anlasildigina gore zeki oldugu kadar kurnaz biridir de. Kayseri Bey'i
Alaeddin’in davetiyle Konya’ya gittigi zaman kardesi ibn Kiird’e haber vererek ondan
bassiz kalan sehri almasini istemistir. ibn Kiird de sehri ele gecirmistir. Ancak sehrin
alinmasi ve Mehmet Bey'in esir edilmesi lizerine Alaeddin, Kirtlere karsi nihai bir sefere
cikmistir. Konya 6éniinde ibn Kiird’iin éldiriilmesi {izerine Hoca Ali, hayatini kurtarmak
icin Sivas’a kagmistir (Sikarf 2005). Hoca Ali'nin hayati hakkinda bu noktadan sonra
herhangi bir bilgi yer almamaktadir.

Sikarf (2005)'nin eserinde bir kahraman gibi andigi Kiirt sahsiyetlerden biri Mirza
Bey'dir. Eserde oOnemli bir Kirt beyi olarak gosterilen Mirza Bey, daha sonra
Kramanogullari tarafindan kendisine Ermenek topraklari verilmis, o da buraya bey
olmustur. Son olarak Karaman-ndme’de adini 6grendigimiz Kirt sahsiyetlerden biri de
Ristem’dir. Karaman-ndme’de Sikari, Riistem icin soyle demektedir:

“Sivas beylerinden Riistem derler bir bey var idi. Kati bahadir kimesne idi.
Zamanin Riistem’i idi. Onun sultanla dost idiigini kimse bilmez idi. Nice yil haramilik
eylemis idi. Ol zamanda haramilik ile meshur idi. Sultan asker génderip ele getirmemis,
hikmet Hudd’nin kendi iradatiyla gelip sultan(l)a bulusup ézriin dilemis idi. Bu mahalde
divanda otururdu. Sultan Ristem’i tenha ¢adirip eydiir: Ey Riistem! Benimle gelip
bulustugunu kimse duymasun. Gene harami sekline girip on bin Davudi zirhli yigit ile var
her kangi yaylakda Mogol obasi varsa séyle yagma eyle ki i{iryan biiryan olalar. Ravi
eydiir: Burayi sultana Mukbil égretdi. Riistem ve Mukbil ve Oguzhan otuz bin Kiird ve
Tirkmen ve Karaman askerini harami sekline koyup llgin Ovasi’na gelip gece Mogol
obasini basip 6yle yagma eylediler ki atini, devesini rizkini aldiktan sonra avratlarini iiryan
edip ondan gegip Engiiri etrafini dahi béyle eylediler. Ondan gegip ishaklu’ya geldiler.
Mogol kagip Sultan Dagina ¢ikmis idi. Cevirip ciimle Mogol’un esbabini alip bir mangira
muhtag eylediler. Ondan sonra Nigde cénibine yiiriidiiler. Ez-in-cGnib Mogol beylerine
feryadci geldi: Ne durursuz? Bir harami peyda oldu (ortaya ¢ikti). Evlerinizi yagma
avratlarinizi uryan eylediler. Her kande kagtiksa ardimizca geldiler, yagma eylediler, bir
mangira muhtag eylediler deyii feryad eylediler.”

Yukaridaki alintidan da anlasildigl gibi Ristem, Sivas beylerindendir.
Sivas beyi olmasi hasebiyle de onun Haci Bahadir’in torunlarindan biri oldugunu séylemek
mimkundir. Zeki, savasgl ve gozl kara biri olan Ristem, bir eskiya olarak da verilmis
olmasi onun bu kimligiyle ¢elismektedir (Sikari, 2005).

SONUC:

Sikart’nin Farsgadan terciime ettigi ve son kismini da kendi yazdigi Karaman-
ndme’si, icerdigi destansi Uslup, olaylarin tarihinin ve siralamasinin verilmemis olmasi,
yer yer abartilar icermesi, onun elestirilen yanlari olsa da Kiirt tarihi yazimina su
noktalarda ciddi katkilari vardir. Oncelikle bu eser, 13 ve 15. yizyillardaki beylikler
doénemi Orta ve Bati Anadolu hakkinda derli toplu bilgi veren tek kaynak olmasi hasebiyle
dikkate degerdir. Kirt tarih yazimi agisindan ise bu eserin paha bigilmez bir degeri
bulunmaktadir. inkar ve ret {izerine kurgulanmis olan Tiirk tarih tezinin aksine bu eser,
bize Kirtlerin Turklerin Anadolu’ya gelmelerinden sonra da sadece Kirdistan’da degil,
Orta ve Bati Anadolu’da da varlik gosterdiklerini ortaya koymaktadir. Zira Selguklu ve
Mogol akinlarindan ve Kirt devletlerinin yikilmasindan sonra Kirdistan’daki siyasi
hareketliligin siik(na erdigi diisintldigl bir donemde Kirtlerin Kirdistan disindaki
cografyalarda da varlik gésterdigini ortaya koymaktadir. Ozellikle Sivas ve civarina

281



yerlesmis olan Haci Bahadir/Bahaeddin’in faaliyetleri, dikkate deger oldugu kadar bu
beylik ve onlarin faaliyetleri, hicbir tarih kaynaginda da yer almamaktadir. Bu da Kiirt
tarihinde Sikari’nin eseri sayesinde yeni bir sayfanin agilmasi demektir.

Eserin Kurt tarihi yazimina bir diger katkisi ise Kurtlerin kendi cografyalar
disinda hakimiyet kurduklari topraklari korumak veya genisletmek icin giristikleri
miicadeleyi bitlin yonleriyle anlatmasidir. Zira bu micadelede Kirtler, bazen gigli
ittifaklarin pargasi olurken bazen de Tiirkler ve diger unsurlarla savaslara giristigi aktarilir.
Tabii muellif, bu micadele ve ittifaklari anlatirken Kirtlerin Orta ve Bati Anadolu’daki
agirhklan hakkinda da bilgiler vermektedir. Mellifin eserinde birer cengaver olarak
bahsedilen Kiirt askerler ve komutanlar, birgok savasta kahramanca ¢arpisarak savaslarin
kaderini nasil degistirdiklerini aktarir. Ayrica muellif, Kirtlerin sadece ittifak ve
miicadelelerinden bahsetmez. Muellif, gliniimiz Tirk tarih tezinin golgesinde hazirlanan
eserlerin aksine Orta ve Bati Anadolu’da kurulan beyliklerden de bahsederek bunlarin
Kart kimliklerine vurgu yapar. Sikari’ye gore Esrefogullari, Menteseogullari, Sivas Beyligi,
Dulkadiroglu gibi beylikler Kiirtler tarafindan kurulmustur. Miellifin bu beyliklerin Kiirtler
tarafindan kuruldugunu bildirmesi, Kirt tarihi yaziminda yeni bir sayfanin agilmasini
saglamistir. Ayrica muellif, tarih kitaplarda adlari anilan veya adlari hi¢ duyulmamis bazi
sahsiyetleri de ele alarak bu isimleri de Kiirt tarihine kazandirmis ve bu kimselerin tarihin
tozlu raflarinda unutulup yok olmasinin 6niine gegmistir. Sonug olarak diyebiliriz ki bu
eser, elestirilen tim eksikliklerine ragmen Orta ve Bati Anadolu’daki Kirt varligina, Kirt
kimliginin bu topraklardaki var olma miicadelelerine 1sik tutmasi hasebiyle bu konuda
yapilacak arastirmalara saglam bir temel sunmaktadir.
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THE CONTRIBUTIONS OF SiKART'S KARAMAN-NAMETO THE WRITTEN OF
KURDISH HISTORY IN THE 13TH AND 14TH CENTURIES

ABSTRACT:

The Turkish history thesis, which emerged in 1928 as a manifestation of the
Republic's Turkism ideology and caused great criticism, shaped the geography of
Anatolia; however, it is a history thesis that has been adopted due to domestic and
foreign political concerns based on the denial of non-Turkish nations. This thesis, which
is the reflection of the idea of denial and assimilation in the academic field, is not content
with just denying the history of the other; He also appropriated the history that belongs
to the other. For this purpose, historical sources have been distorted, names of
personalities and architectural works have been changed, or a “no” attitude has been
adopted against everything related to the other. The history of the Kurd, who was not
even recognized as the other after the proclamation of the Republic, was hit hardest by
this attitude. This understanding, which started the Turkish history with the arrival of the
Turks in Anatolia in 1071, focused on the history of the Turks while telling the history of
Anatolia. The states, principalities and wars that the Kurds established in this geography
with the Turkish tribes were ignored. The Kurds were treated as a passive object with no
will over which the Turks ruled. Even in the Battle of Caldiran, one of the important
events in which the Kurds were an active subject and shaped both their own history and
Ottoman history, their existence was unfortunately denied in the post-Republican
sources. However, when some historical sources written in the Ottoman period are
considered, it is seen that the Kurds are a nation that shaped the history of Anatolia and
has a strong will.

One of these histories written in the Ottoman period is the work written by
Shikari. The work named “Karaman-name”, which describes the history of the
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Karamanids, which is referred to as Kitab-1 Karamaniyye, Kitab-1 Tevarih-i Karamaniyye in
the catalogues, was written differently from the Ottoman historiography tradition and
came to the fore with its oppositional identity. This greatly increased the importance of
the work. As a matter of fact, only a few opposition works have survived to the present
day as a result of the dominant Ottoman ideology's influence on the historical works. In
this respect, the History of Karamanogullari shows a distinctive feature with its anti-
Ottoman and pro-Karamanoglu attitude. This oppositional and biased identity of the
work has caused it to be described as a text written to respond to the Ottoman
praopagandas of the Karamanids, who were the strongest structure against the
Anatolian unity in the 14th and 15th centuries. Despite all these accusations, the work
preserves its feature of being the only work written about the period in which it is the
subject. In this respect, Shikari does not focus only on the history of the Karamanids in
his history. It also deals with the struggle of the Kurdish chiefs, who were involved in the
struggle of the principalities trying to dominate Anatolia during the chaos created by the
Mongol Invasion, against the Turks, and the principalities they established in Central and
Western Anatolia. In his work, Shikari, while dealing with the Kurds, whose existence is
consciously ignored in Central Anatolia, also reveals the Kurdish identities of
principalities such as  Dulkhadirogullari,  Eshrefogullari, Mentesheogullari,
Germiyanogullari. This information provided by the work sheds light on the two hundred
years of Kurdish history that Turkish historiography, based on denial and rejection, tried
to obscure. As a result, Shikari's Karaman-name is a very important work due to the fact
that it sheds light on the two centuries-old history of Anatolia, although it has been
criticized by historians despite some of its deficiencies. As a matter of fact, it is the only
source we have that gives information about the activities of Kurds and other
principalities in Central and Western Anatolia in the 13th century and later. Due to these
features, the work's acceptance as one of the important works that sheds light on its
period, despite all its negativities, is due to this feature.

In this study, starting from the history of Shikari, one of the oldest sources on
the Central Anatolian Kurds, the struggle of the Kurds with the Turks in the 13th century
in Central and Western Anatolia will be discussed and as a result of the Turkish history
thesis, some principalities that are considered Turkish today are actually Kurdish
principalities. and how they were attributed to the Turks by distorting their history will
be emphasized.

Keywords: Kurds, Kurdish Historiography, Anatolia, Shikéri, Karaman-ndme
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