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Ozet:

Kimi arastirmacilara gére tarih-oncesi, kimilerine gére de modern-6ncesi
toplumsal yapiya uygun ancak modern zamanlarda tamamen asilmasi gereken
bir olgu olarak degerlendirilen asiret ve asiretcilik, Kurt mahallesinde etkili
olmaya devam eden bir realite olarak kendini tretecek kosullar ve mekanlar
bulmay: surdurmektedir. Kirt toplumunun en etkin sosyal o6runtilerinden biri
olarak 6ne c¢ikmayi basaran asiret olgusu, kendine 6zgu kosullarda urettigi
asiretcilik dusuncesiyle giglenmis, Kartler arasinda kimi zaman din ve millet
olgusunu asarak en 6nemli deger olarak gorilmastir. Tarih boyunca sahip
oldugu konumunu ginimizde de, eskisi kadar olmasa da, surdaren asiret ve
asiretcilik, 19. yuzyilda da Kurt toplumsal gergekliginin en 6nemli pargasi olarak
goriulmeye devam etmistir.

Konfederasyon olarak orgutlenen Kirt mirlerinin Osmanli merkezi
iktidanyla yaptigi anlagsma neticesinde daha da gticlenen yerel/6zerk Kurt politik
yapisinin gélgesinde uzun sire kalarak siyasi manada varlik gésterme olanagina
sahip olmayan Kurt agiretleri, 1847 yilinda Bedirhan Bey isyan’'nin bastinimasi
ve geleneksel Kirt mirlik yapisinin tasviye edilmesiyle politik giic de elde etmis
ve sahnedeki yerini almigtir. Tarih boyunca Kiart mekaninin sosyo-kiiltirel ve
sosyo-ekonomik yapisinin bel kemigini olusturan agiretler ve asiretgilik,
1850’lerden itibaren sosyo-politik yapinin da egemen unsurlarindan biri haline
gelmis, Kirt mirlik yapisinin yerini almak icin mucadeleye girismigtir. Kurt
asiretlerinin sayica fazla olmalar ve gi¢ micadelesine girismeleri bélgede ic
karigikliklarin artmasina da yol agmigtir.

Osmanl Devleti'nin 1514 yiinda meydana gelen Caldiran Savasi’'ndan
sonra Kurt mirleriyle anlasma yoluna gitmesi ve bolgeyi sinirlarina kattiktan
sonra karsilikh ¢ikara dayali is birligi yapmasi Kirt mirlerini bolgede rakipsiz gugc
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haline getirmistir. Asiret olgusunu asan bir karsiliga tekabil eden Kirt mirlik
yapisi, birkag asiretin bir araya gelerek konfederasyon olarak érgutlenmeleriyle
nesvinema bulmustur. Dolayisiyla asiret-tsti (ama millet-alti) bir yapi ortaya
¢cikaran s6z konusu sosyo-politik gli¢, asiret olgusunu ya geriletmis ya
sonumlemesine yol agmis ya da asiretlerin uzun bir sire boyunca nispeten
sessiz kalmalarini saglamistir.

Aslinda Kirt mirleri, Osmanli merkezi iktidariyla yasadig iliskiye benzer
bir iliskiyi Kurt asiret reisleriyle de yasamistir. Osmanli merkezi iktidarinin
zayiflamasi Kirt mirlerini daha bagimsiz bir siyasa takip etmeye yoéneltmis,
merkezden gelen taleplere olumsuz yaklagsmalarina yol agmis ve bazen de
istekleri karsilamayi reddedip tamamen bagimsiz bir siyaset takip etmelerine
sebep olmustur. Fakat merkezi iktidarin guglenmesi Kirt mirlerini siyasa
degisikligine zorlamis, cikarlarina uygun olarak merkezden gelen istek ve
taleplere daha olumlu ve itaatkar yaklagsmalarina kaynaklk etmistir. Ancak
benzer bir durumun Kurt mirleriyle asiret liderleri arasinda da mevcut oldugu
anlasiimaktadir. Kart mirlerinin politik pozisyonlar zayiflamasi asiret liderlerinin
daha bagimsiz hareket etmelerine olanak saglamistir. Fakat mirlerin guglerini
toparlamasi her zaman asiret liderlerinin yeniden itaat gosterisi yapmalarini ve
mirlerin bolgelerinde tam hakimiyet kurmalarini saglamistir.

Ancak sosyo-politik olarak durumlari degiskenlik arz eden, zamana ve
mekana gore gugleri artip eksilen asiret ve asiretcilik, Kirt sosyo-kulturel
yapisinin tarih boyunca en énemli olgusu olmayi basarmistir. Kurtler, tarihsel
sireg iginde asiret olgusunun egemen 6ranti oldugu bir toplumsal gergeklik insa
etmis, asiretcilik duygusuyla giindelik yasamini sardirmdstir. Asiret liderlerinin
emirlerini yerine getirmeye ve agalarinin/liderlerinin verdigi her emri yapmaya
gonalla olan asiret mensuplari, liderleriyle, bolgeyi dolasan yabanci seyyah ve
gorevlileri sasirtacak sekilde bir baglhlik iliskisi gelistirmistir. Asiretdas! ve agasi
icin olmeyi ve oldirmeyi goéze alan agiret mensuplar, ortaya koyduklari
dayanisma ile agiretcilik mantiginin Kurt toplumsal gercekliginde derin izler
birakmasina yol agcmistir. Asiret agalarinin ortak giderlerinin kargilanmasina katki
sunmaktan da geri durmayan asiret mensuplar, “cteki” asiretlere karsi saldiri
veya talan yapma emri aldiklarinda derhal harekete ge¢cmigler.

Bu ¢alismada yukarida dile getirilen asiret ve asiretciligin 19. yuzyill Kurt
toplumundaki karsihgina odaklanilacak, Osmanli ve Fransiz arsivlerinden elde
edilen belgeler cercevesinde degerlendirmeler yapilacaktir. Gunimizde etkili
olmaya devam eden ancak modern toplum yapisinin bir degeri olarak
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gorulmeyen asiret olgusunun Kirt toplumunda birakmayi basardigi derin izlerin
sebeplerine de bakilacak ve 19. yuzyil kosullarinda yasanan asiret ve asiretgilik
mantiginin ginimuizde yasanan realiteyle iliskisi Gzerinde durulacaktir. Bu
baglamda calismaya asiret ve asiretcilik kavramlarinin kuramsal gergevesini
olusturarak baslamak yerinde olacaktir.

Ananhtar Kelimeler. Asiret, Asireicilik, Kiirt Asiretleri, Mir, Mirlik

Asiret ve Agiretgiligin Kuramsal Cergevesi

Literatiirde birgok farkli tamimi bulunan (ilyas 2016, s.16) ve Kiirtgede
‘esir’, Turkgede ‘asiret’, Arapcada ise ‘al-agira’ seklinde kullanilan (Ugmaz 2019,
s.3) Ortadogu cografyasinin eski oldugu kadar sorunlu bir yapisi olarak asiret ve
asiretcilik olgusu, bolgede meydana gelen sosyo-politik, sosyo-kiltiurel ve
sosyo-ekonomik degisimlere ragmen karsilastigi yeni kosullara uyum saglamay:
basarmistir. Geleneksel devletten modern devlete, sanayilesmeye ve topografik
kosullardan kaynakl degisimlere kafa tutan asiret veya asiretler, yeni durumlara
karsi dayanakli bir yapi insa ettigini de ortaya koymustur (Jabar 2013, s.68).
Asireti kavramlastiran arastirmalara bakildiginda asiret olgusunun esas itibariyle
“arkaik” bir “a priori’sinin oldugu ve “modernlestirici rasyonalizme” karsit bir
pozisyonda degerlendirildigi goérilmektedir. Parsons’un etkisinde dile getirilen
s6z konusu anlayisa gore “gelenekselden moderne, basitten karmasiga,”
tikelden evrensele dogru ilerleyen toplumsal degisimlerin éniindeki en buyuk
engellerden biri modern-6ncesi zaman ait bir olgu olan asiret veya asiretgiliktir
(Jabar, Dawod 2013, s.3). S6z konusu olgu, birkag basamakl bir yap:i olarak
ginimizde de yasam alani bulmaya devam etmektedir. Asiret olgusu her ne
kadar Ortadogu cografyasinin hakim toplumsal érintisi olarak yapilagsmis olsa
da tek bir tanima sigmamis, farkli cografyalarda kiltarlenen halklarin her birinde
farkli bir anlamla igeriklenmistir. Hatta ayni halki ¢alisan arastirmacilarin séz
konusu halkin agiretlerini sigdirabildikleri veya tzerinde uzlagtiklarn herhangi bir
tanim yapmalan mumkin olamamigtir. Bahsi gecen sorunla Kirt asiretleri
tzerine calsilirken de karsilasiimaktadir. Dolayisiyla literatiirde var olan tanimlar
uzerinden gerekli tartigmalar yapildiktan sonra Kurt asiretlerini dikkate alan yeni
bir piramit ve tanim yapmak yerinde olacaktir.

Asiret olgusunu, Magripte yasayan Arap agiretleri Gzerinden
degerlendiren ibn Haldun, asiretler ile devletler arasinda ilk tutarl tezi dile
getiren Kigi olarak kabul edilmektedir. Haldun, nesebi 6ne ¢ikararak ortak erkek
ataya kokeni dayandirmanin énemine dikkat cekmekte ve nesebin aslinda
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sadece soydasliga degil, asabiye olarak kavramsallastirdigi “dayanisma” ruhuna
da sahip gruplann bir aradaligi olarak tanimlamaktadir. Haldun, bedevilikle
ozdeslestirdigi medeniyetin ilk asamasinda asabiyenin esasinda ortak bir soy
dayanismasindan ziyade giiciin bir grubun elinde birikmesiyle olusan hiyerarsik
dayanisma oldugunu ifade etmektedir. Bu teze gore grupta ortaya gikan ruh ile
asabiye arasinda ortaya ¢ikan rekabet, “siyasi gucin (milk) sinirlanmasi (devlet)
ve hanedanlk devletinde (devle) somutlasan ve kiresellesen daha tstin bir
‘asabiya’ anlamindaki ‘asabiye el-kiibra’nin kurulmasiyla birlesir.” Ancak Haldun
burada durmamakta ve en nihayetinde dongusel tarih tezine uygun olarak somut
hale gelen hanedanlk kurumunun “fesad” neticesinde belirli donemlerde
coktugunu one surmektedir. Bunun da sebebi erdemlerin yok olmasi ve guciin
surekli olarak islevsel kilinmasidir. Ayni zamanda bedevilerin yerlesik hayatin
sundugu liks ve gug ile birlikte asabiyenin dayanisma ruhunu ve rekabetini
kaybetmesinin de bu gercevede payi biyiktir (Bonte 2013, s.45-47; Jabar 2013,
s.68).

Hayes’in ilkel milliyetcilik olarak adlandirdigi asiretgilik (Hayes 2010,
s.35, Ertan, Ors 2018, s.66,) s6z konusu oldugunda geleneksel toplumlara isaret
eden ibn Haldun, asiretlerin ancak akrabalk duygusuyla hareket ederek birlik
icinde “otekine” kargi savastiklarini, bu ruhla harekete gegen gruplarin akrabalar
icin gondlli olarak canlarindan olmay: rahatlikla géze aldiklarinin altini
cizmektedir (ibn Haldun 2016, s.373; Ors 2020, s51-52; Ors 2021, s.52).
Asiretcilik duygusuyla hareket eden grup tyeleri igin akrabalik baglar maldan,
milkten, arzu ve isteklerden ¢ok daha degerli hale gelmekte, onlari sahip
olduklar bedeviliklerinin de dogasi geregi cesur hale getirmekte ve bolgelerinde
yasayan diger gruplar tzerinden hakimiyet kurmalarini saglamaktadir (Haldun
2016, s.348-349). Asiret ve asiretcilik olgusunun hakim 6rinti oldugu toplumsal
gerceklikte islenen suglar da kisiden ziyade asirete mal edilmekte ve bu
cercevede hesap kisiden degil asiretten sorulmaktadir (Ogul 2018, s.15).

Hourani asiret olgusunu, sigir yetistiren ¢cobanlarin ya da ciftcilik yapan
koylulerin “oteki’ye karsi birbirlerini savunmalar ve buna dayal toplumsal is
birligi yapmalari olarak tanimlamaktadir. S6z konusu toplumsal gruplarin is birligi
de ortak soy, karsilikh evlilik ve fiziksel yakinlik ¢ergevesinde ortaya ¢gikmaktadir.
Bu baglamda baglayici kigisel iligkiler kurularak akrabalik baglari belirgin hale
getiriimektedir. Bu sekilde ortaya ¢ikan akrabalik, giindelik yasamla birlikte ortak
ata mitini duygusal ve ahlaki baglara donustiurmektedir. Bazen de sadece grup
dayanismasi gibi nitelikler dikkate alinarak daha genis toplumsal gruplara isaret
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etmektedir. Séz konusu gruplarda ortak ataya dayali bir “mit’in etrafinda
yapilasma meydana gelmekte ve akrabaligin yerini almaktadir. Boylece gruplar
arasinda insa edilen kurgusal iliski daha heterojen bir tabaka ortaya ¢ikarmakta
ve sosyo-politik bir yapi haline dénismektedir (Hourani 1990, s.303-304; Ors
2019, s.56). Asiret ile Asiret Konfederasyonu arasindaki ayrima dikkat ¢eken
Tapper ise asireti, mensuplarinin kendilerini kiltirel olarak “6teki’lerden
gelenek, koken ve dil olarak ayr géren ve akrabaligin hakim ifade bigimi oldugu
toplumsal birimler olarak tanimlamaktadir. Bu baglamda asiretlerin merkezi gice
sahip bir lider mecburiyeti yoksa da siyasal olarak tamlasan bir birim oldugunu
unutmamak gerekir. Asiret Konfederasyonu séz konusu oldugunda ise daha
heterojen bir yapi ortaya ¢gikmaktadir. Bu gergcevede varsayilan koken, kiltir ve
sinif bilesimi agisindan daha ¢ogulcu bir yapi insa eden konfederasyon, siyasal
olarak merkezi bir otorite etrafinda sekillenmektedir. Dolayisiyla bu yapiyi
devletle iligkili olarak bir araya gelen veya tamlasan asiret gruplar olarak
ayirmak gerekmektedir. Bu niteliklerinden dolay: da konfederasyonlar, asiretlere
gore devletlerin merkezi iktidarlarinin denetimlerine daha acik bir hale
gelmektedir (Tapper 1990, s.9; Ors 2019, s.56-57)

Ancak asiret olgusunu farkli bir pencereden degerlendiren arastirmacilar
da bulunmaktadir. Bazi arastirmacilar asiret deyince kan bagiyla birbirlerine bagli
olan, belli bir mekanda kendilerine 6zgii bir kiiltiir' olusturan tarim ve hayvancilik
yapan gocebeleri kast etmektedir. Bazilan evlilik yoluyla ortaya ¢ikan akraba
gruplarinin  meydana getirdigi kabilelerin bir araya gelmesiyle asiretin
belirginlestigini dile getirmis, baskalari ise ailelerin kan bagini asarak daha genis
bir alani kapsamasiyla asiretin dogal olarak olustugunu éne siarmdastir (Stumer
2009, s.80). Besikci'ye gore ise asiret, ekolojik boyutu bulunan, kan baginin esas
oldugu ekonomik ve toplumsal olarak belirginlesen bir yapidir (Besik¢gi 1992,
s.19). Fakat bu noktada Weber'in tezinin altini gcizmek yerinde olacaktir. Weber,
cok isabetli bir sekilde kabile, agiret veya etnik yapilarin ortaya ¢ikmasinda
nesnel kan bagindan ziyade, bu gruplara uyeligin siyasi anlamda énemli ve etkili
oldugunu belirtmektedir. Baska bir ifadeyle asiret vb. toplumsal &rintilerin ortaya
cikmasini saglayan ‘ortak etnisiteye inanc esinleyen, ne kadar yapay olarak
érgitlenmis olursa olsun éncelikle siyasi fopluluk” olma dustncesidir (Weber
2012, s.513; Ors 2020, s.51-52; Ors 2021, s.53).

Ortadogu cografyasinin timini kapsayacak denli genis bir tanim
yapmanin mimkin olmadigi asiret olgusu, topografyanin sundugu imkanlar
cercevesinde bazi yerlerde yerlesik bir yasam tarzi benimsemigken, bazi
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bolgelerde gogcebe ya da yar gogebe bir yagsam bigimini tercih etmistir. Yasam
tarzina bagl olarak asiret mensuplan ya ciftcilik ile gegimlerini saglamis veya
tarim yaparak hayatlarini idame ettirmigler (Bruinessen 2013, s.160). Bu noktada
Frazer'a dikkat kesildiginde gorilecektir ki koyliluk veya kirsalda devam eden
hayat ayni zamanda surekliligin de kaynagidir. Frazer, kirsal yagsami benimseyen
halkin, kéken s6z konusu oldugunda en saglkh bilgiyi muhafaza eden kaynak
oldugunu dile getirmektedir. Bu ¢ercevede koylilerin glinimuzde sahip olduklar
tére ve inanglarin, kismen de olsa, “Ari” kokene sahip olanlarin ilkel dinleri
hakkinda en guvenilir verileri sunan kaynaklar oldugu gériilmektedir. Baska bir
ifadeyle antik ¢aglarda yasamis Arilerin halen devam eden zihinsel yapisini
ancak bunlar yoluyla takip etmek mumkin olabilmektedir. Kisacasi modern ve
egitimli dunyay: ciddi bir sekilde sarsip degistirmelerine ragmen entelektiel ve
moral guigcler, koyluleri gok da etkilemeyi basaramamislar. Frazer'in ifadesiyle
koylulerin sahip olduklari derinlerde bulunan inancglar agisindan “bugin
Roma’nin ve Londra’nin bulundugu yerlerde ormanlarda agaglarin hala boy attig
ve sincaplarin oynastigi ginlerde atalar ne idiyse hala odurlar.” (Frazer 2004, s.
XVI).

Asiret ve asiretgiligin  hakim 6rinti  oldugu toplumlarda asiret
agasina/liderine baglilk gostermek de olmazsa olmaz bir nitelik olarak
gorulmektedir. Asiret agasinin veya liderinin elde ettigi konum genel itibariyle
sahip oldugu soy, cesaret, mertlik gibi hususlar ve asiret tyelerinin tensibine
kosutluk arz etmektedir. Bununla birlikte sahip olduklari siyasi beceri ve
kurduklar ittifaklar da liderlerin konumlarini giglendirmektedir. Asiret agasi,
asiretiyle devlet arasinda bir képriu islevi de gérmektedir. Bu durum “cteki”
asiretlerle iliski kuruldugunda da esasi olusturmaktadir. Ozellikle merkezi
devletten atama kaftanlar ve yetki belgeleri olarak aldiklari onay, asiret
liderlerinin en 6nemli mesruiyet kaynagi olarak islev gérmektedir (Bruinessen
2013, s.164). Asiretlerin boélgelerinde asiret ruhunu yeserttikleri toplumsal
éruntuyle bezinmis, sosyal gruplarin kendilerine has kildiklar ve “ttekinin”
mudahalesine kapal tutuklari bir cografik mekanlari, onlar yéneten bir liderleri
(aga), yoneticinin yonetimselligini icra ettikleri bir mekanlari (kéy-misafir odasi)
ve suclulan yargilayip cezalandirdiklan bir divanlarn (mahkeme-koéy odasi) vardir
(Uner, 2009, s.17). Asiret ileri gelenlerinin bir araya geldikleri, asiret liderini
sectikleri, savas kararindan namus davlarina kadar genis bir yelpazedeki
sorunlari hallettikleri ve “Diwana Reisan” olarak adlandirdiklar en ust karar
mercileri olan divanlari, élim cezalarnin karara baglandigi bir kurul olarak da
islev gormustur. Kisacasi s6z konusu toplumsal yapinin en st karar mercii
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olarak gorulmektedir (Yapistiran 2020, s.80). Osmanli arsiv belgelerine de
yansimig olan kurumsallagsma cgercevesinde rusipilerin (aksakallilar) mevcut
sorunlara ¢6ziim aramak uzere toplandiklari ve Mala Ser’a (Ser Meclisi) olarak
adlandirdiklar meclisleri, esasinda bir nevi Serriye Mahkemeleri olarak da islev
goérmius ve bu isimle de anilmistir (BOA, AE. SAMD. Ill, 11/1031, 29/Z/1136,
(18.09.1724. akt. Ekinci 2017, s. 28).

Kurt agiretleri tzerine yapilan ¢alismalara bakildiginda Kiirt sosyolojisine
en yakin piramidin; malbat-mal-kabile-asiret-asiret konfederasyonu seklinde
ortaya konulan ve bu gergevede yapilan asiret tanimlamasi gibi gérinmektedir.
Bu teze gore hane ve silale manasina gelen ‘mal’in lyeleri arasinda akrabalk
bagi bulunmakta ve ortak ataya dayanan bir koken inanci paylasilmaktadir
(Heckmann 2012, s.133). Malbat ise en az iki ‘mal'in bir araya gelmesiyle
olugsmaktadir. Bagka bir ifadeyle mal, esas itibariyle ¢cok yakin bir soy ¢izgisini
takip ederken malbat, nispeten daha uzak bir atadan bagslatiimaktadir. Piramidin
bir sonraki halkisini olusturan kabile ise en az iki malbatin bir araya gelmesiyle
belirginlesmektedir. Konumuzun merkezini olugturan asiret tam da bu noktada
gindeme gelmekte ve birkag kabilenin bir araya gelmesiyle ortaya ¢ikmaktadir
(Asik 2018, s.20-21). Sosyologlar, isin igine siyasi boyutu da dahil ederek
kabilelerin birlesmesiyle asiret olustugunu dile getirmektedir (Bingil 2013, s.96).
Piramidin son halkasini olusturan asiret konfederasyonu ise ortak ¢ikara dayali
olarak birka¢ asiretin bir araya gelmesi ve asiret liderlerinin ekonomik ve politik
kaygilar cergevesinde olusan siyasi organizasyonlar olarak
degerlendiriimektedir (Izady 2004, s.334). Kurt asiretleri Gzerine hacimli bir
calisma yapan ibrahim bozkurt ise tarihsel agidan bakildigi zaman bir gurubu
asiret olarak tanimlamak igin “en az iki kabile, dort ata (bav), sekiz malbat, on
altt mal(a) (aile)’ye ihtiya¢ duyulmaktadir (Bozkurt 2021, s.26).

Aslinda asiret olgusuyla ilgili yukarida verilen tanimlarinin disinda
yapilmig birgok tanim daha bulunmaktadir. Sosyal bilim kavramlarinda var olan
muiphemligin - agirette de bulunmasi bu durumu beraberinde getirmis
goérunmektedir. Ortadogu cografyasi tGzerine yapilan g¢alismalarda birgok farkl
agiret ve agiretcilik taniminin varligi da bahsedilen durumdan kaynaklandig
anlasilmaktadir. Kurt asiretleri icin tanimlarda da benzer bir cesitlilik
gorulmektedir. Sézu edilen tanimlarin hepsine yer vermek ve onlar ayri ayn
degerlendirmek calismanin kapsamini ziyadesiyle asmaktadir. Ancak var olan
muphemligi gidermek ve bundan sonraki ¢alismalara kolaylik saglamak icin Kurt
agiretlerini merkeze alan yeni bir tamim yapilabilir. Kirt tarihi ve sosyolojisi tetkik
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edildiginde asiret icin asagidan yukarya dogru; malbat-mal-kabile-agiret-mirekti
seklinde bir piramit yapmak yanhs olmaz. Bu gergcevede “malbat’in, baba,
ogullular ve torunlardan mutesekkil oldugu, en az iki malbat’in bir araya gelerek
‘mal” meydana getirdikleri, birkag mal'in biraraya gelmesiyle kabilenin ortaya
ciktigi ve asiretin ise bunlarin hepsini kapsadigi ifade edilebilir. Son olarak Mirekti
ise birkag asiretin “primus inter pares” kaidesince “daha esit” olan asiretin veya
onun gigli liderinin etrafinda toplanmasi ve politik bir yapi ortaya ¢ikarmalariyla
somut hale geldigi dile getirilebilir. Ancak yine de Kirt asiretleri zerine ¢alisma
yapilirken yalnizca kabileden asirete, asiretten mirektiye/mirlige giden bir yolun
takip edilmesi yeterli gibi goriinmektedir.? Cunku Kiirt asiretlerinin geneli dikkate
alindiginda kabilelerin, asiretlerin olusumunda zorunlu bir birlesen olduklar
ancak diger unsurlarin mecburi olmadiklarn anlagilmaktadir. Bu noktada Henri
Pioncaré’in bilim i¢in iade ettigi ve Carrin da tarih igin gecerli oldugunu dile
getirdigi disinceye bakmak yerinde olacaktir. S6z konusu tez, bilimin/tarihin
ayni anda “hem gesitlik ve karmasiklik’tan geldigini “hem de birlik ve basitlige
dogru” gelistiginin altini gizmektedir. Bagka bir ifadeyle tarihgiler, gesitlik arz eden
ve oldukca karmasik goérinen konulari sadelestirerek ortaya koymaya
calismalidir (Carr 2013, s148-149).

19. Yiizyilda Kiirtlerin Sosyo-Kiiltiirel Yapisinin Temel Dinamigi: Asiret ve
Asiretgilik

Osmanl Devleti veya devlet iktidarini elinde tutan merkezi gug,
sinirlarina kattigi topraklarin timanin tek sahibi olarak gérulmustiur. Ancak
merkezi iktidar, sahibi oldugu topraklarin isleme hakkini sipahilere vererek
onlardan ihtiyag duydugu hizmetler almistir. Timar veya Dirilik Sistemi olarak
adlandinlan ve devletin temelini olusturan yapitaslarinin basinda gelen séz
konusu olgu cercevesinde devlet, sahip oldugu miri araziden elde ettigi yillk
gelirin bir kismini belli bir bedel veya aldigi hizmetlere karsilik olarak vermistir.
Devlete ait topraktan vergi toplayan dirlik sahipleri, arazileri isletmek Gzere halk
arasinda bolustarmis ve halktan muayyen vergileri toplamistir. Kurulugtan
itibaren uygulanan sistem, 16. yizyilin ikinci yansindan itibaren bozulmaya
baslamis ve bircok ekonomik sorunun ortaya ¢ikmasina yol acmistir. Tarihsel
surecte devlete ait olan miri arazi, bu sorunlardan dolay: yerel gi¢ konumunda
bulunan asiret reislerinin eline gegmeye baslamistir. Toprag: isleten koylulere
negatif bir sekilde yansiyan sonuglar ve agalarn baskilarini artirmasi halki
bunaltmis ve topragin zorunlu bir nadasa birakimasina neden olmustur.
Sorunlarin artmasi ve koéylulerin rahatsizliklar beraberinde halkin kentlere géc
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etmesine sebep olmustur. 1858 Arazi Kanunnamesiyle birlikte tasarruf hakkinin
mulkiyete donusmesi asiret reislerinin sahip olduklar arazileri genigletmesine
yol agmistir. Her ne kadar kanunnamenin amaci agalarin etkilerini kirip, iktidarin
malkiyet hakkini yeniden tesis etmisse de sonug¢ tam tersi olmustur (Erdemci
2019, s.32-34). Osmanl devlet anlayisi geregi asiretler, dis iliskilerinde merkezi
iktidanin insa ettigi idari yapiyla entegre bir durumdadir. Ancak asiretlerin i¢
islerinde ekonomik ve idari olarak 6zerk bir yapi inga etmelerine de izin verilmis
ve karsilastiklar sorunlarla kendi imkanlariyla basa ¢ikmalarina da miisaade
edilmistir (Yapistiran 2020, s.80).

Osmanl sinirlarinda yasayan Kartlerde asiret denilince gergek ya da
gergek olduguna inanilan, ortak bir ataya dayanan ve genellikle de akrabalardan
olusan, kendilerine 6zgu bir i¢ yapiya sahip olup ekonomik bitinlik saglayan
toplumsal bir birim anlasiimaktadir. Kadim adlarini korumaya 6zen goésteren
asiret mensuplar, asiretdaslariyla dayanismis ve birbirlerini toplum iginde
sahiplenmigler (Alan 2017, s.71). Kurtlerin “esiretim” ya da ‘ez esir im” (agiret
mensubuyum) deyisini gururla dile getirmeleri yabancilarin da dikkatini gekmistir.
Gozlemi yapanlar, Kirtlerde nesviinema bulan séz konusu bagliligin farkh bir
dizlemde de olsa Romalilarin gururla dile getirdikleri “Civis romanus sum”
(Roma vatandasiyim) anlayisina benzedigini dile getirmisler (Ors 2019, 56).

Kirt toplumunda asiret ve asiretcilik o kadar etkili bir unsur haline gelmis
ki her bir asiretin kendi boélgesi oldugu gibi etrafi da diger asiret bolgeleriyle
cevrilmistir. Regkotan asiretini ¢calisan arastirmacilardan biri, bu noktada iyi bir
ornek ortaya koymus ve asiretlerin guictini ortaya koyan betimlemesini yapmistir.
Yazar, Regkotan asiretinin mukim oldugu bélgeyi tasvir ederken soyle bilgiler
vermistir. Reskotan asiretinin Diyarbakir tarafi Silivani asiretlerinin bolgesiyle
baslar. Kuzey tarafi Bekiran asiretinin bélgesiyle cevrilmistir. Dogu tarafinda ise
Alikan asiretiyle Pencinar asiretinin bolgeleri yer almaktadir. Besiri'deki Qiré Dagi
ise Reskotan ile Sinikan asiret bélgeleri arasinda yer almaktadir (Temel 2016,
s.11). Cografyanin asiret merkezli olarak tasvir edilmesi, bélgede asiretlerin
toplumdaki kargihgini da ortaya koymaktadir ki yazar da bu etkiyi dile
getirmekten ve cografyay asiretler bolgesi olarak anlatmaktan kendini
alamamaktadir. Ancak toplumsal éruntiinin dogal bir neticesi olarak asiretlere
dayali parcal bir toplumsal yapiya sahip olmalarina ragmen Kurtleri, kendilerini
Kurt olarak Farslardan, Araplardan, Turklerden ve birlikte yasadiklar bir¢ok
Hiristiyan gruplardan ayn bir halk olarak gérmeyi basarmiglar (Bruinessen 1992,
s.34).
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Asiret ve asiretciligin hakim toplumsal oriinta oldugu Kirt toplumunun
son bes yuzyillik tarihine bakildigi zaman aslinda toplumsal evrimin esasi olarak
kabul edilen “asiret, reislik ve yari-devlet” gibi evrelerden gegctigi fakat s6z
konusu evrelerin akisin disinda yani tersinden yasadigi anlagiimaktadir
(Bruinessen 2010, s.300). Asiretgiligin bir yansimasi olarak birincil baghhklarin
esas itibariyle asiret ve asiret agasina baglhlik olmasinin bu noktada énemli bir
etkisi olmustur (Bruinessen, 2010: 19). Kurt toplumunda asirete baghhgin boyutu
kimi zaman dini bagliigin 6niune bile gegebilmistir. Neredeyse Kiirtlere 6zgu bir
durum olarak degerlendirilen s6z konusu baglilik, Jwaideh'’in de dikkatini cekmis
ve Kaurtlerin asiretlerine olan baghliklarinin dini hassasiyetlerden daha guglu
gorundaguna dile getirmistir (Jwaideh 2014, 79).

Kurtler ister yerlesik olsun ister gégebe, agalarina veya mirlerine ¢ok
asin bir baghhk gostermisler ki Bazidi, bu noktada “taparcasina” bir bagliliktan
s6z etmistir (Bazidi 2019, s.44). Agalar izin vermedigi sirece asiret mensuplari,
Kurtler arasinda normal hayatin bir pargasina haline gelmis olan gasp ve talana
dahi kalkigmayi diusunmemigler (Bazidi 2019, s.55). Aslinda asiret liderlerinin
sahip olduklari politik beceriler, aldiklarn karalarin stratejik durumlari, is birligi
yapma kabiliyetleri, asiret Gyeleri tizerinde inga etmeyi basardiklari hakimiyet ve
onlarn koruma anlamda ortaya koyduklari hamilik becerisi, bu ¢ercevede, etkili
unsurlar olarak 6ne ¢ikmistir. Sahip olduklari alanin jeopolitisi de uzamsal
anlamda merkezden uzak olan diger bélgelerin aksine asiret liderlerine ic
catismalan engelleme ve disaridan gelen midahalelere karsi buyik guclerle
mttefik olma olanagi sunmustur (Yapistiran 2020, s.88).

Asiretlerin yasam alanlar bazen kisitlayici olabildikleri gibi avantajlar da
sunabilmistir ki Nejat Abdulla’nin s6z konusu durumu ‘belirleyici fopografik doga
hipotezi’ olarak teorilestirmistir. Abdullah, Kiirdistan® topografyasinin daglik ve
engebeli olmasinin asiretleri korudugu gibi onlarn birlik olmasini da
zorlagtirdigini ve bu cercevede parcal bir kiltir ve ekonomik yapi insa
etmelerine yol actigini ifade etmistir. S6z konusu topografyanin hayvanciliga
uygun olup tarim icin yeterli araziye sahip olmamasi agiretlerin merkezi bir gi¢
olusturmalarini zorlastirmig, daginik halde yasamalarina yol agarak mera
aramalarina sebep olmustur. Abdulla’'n “fopografik sémiirgecilik” seklinde
kavramsallastirdigi bu durum ashnda asiretler igin yasamsal bir igleve sahip
olmus, agiretlerin birlikteligini kismen saglayarak i¢ evlilikler (endogami) yoluyla
akrabaligi giiclendirmelerine de kaynaklk etmistir (Yapistiran 2020, s.92).
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Osmanl Devleti, Kurt cografyasini sinirlarina dahil ettikten sonra Kurt
asiretlerini hem mucadele halinde oldugu devletlere karsi hem de igerideki
Musliman olmayan halklara karsi bir muttefik olarak degerlendirmistir. Bolgenin
guclu devletlerinin hudut bolgelerinde yasayan asiretler, surekli hareket halinde
olmus, bazen go¢ etmek bazen de siginmak lizere sinirlan asmis ve
devletlerarasi sorunun kaynagina donismiusler. Ancak bahsi gegen asiretler,
ayni zamanda ekonomik ve askeri destek seklinde goruldikleri icin potansiyel
miittefikler olarak da degerlendirilmigler. Ornegin 1844 yilinda Kagar Hanedanl g,
Osmanlrdan birgok Kiirt asiretinin hakimiyetlerine verilmesi gerektigini iddia
etmis ve Celali, Cunéki, Cemaldini, Ceméki, Cékifti, Heydaran, Milan, Mukri,
Sipki, Tékuri ve Zilan gibi asiretlerin kendi taraflarina gegmesini talep etmistir
(Ogul 2018, s.28). Osmanl merkezi iktidari da Kurt agiretlerinin savaslar
esnasinda ortaya koydugu cesareti takdir etmis ‘ekrad-1 seca’at-nihad’ olarak
adlandirmis ve taltif ederek sahip ¢ikmistir. Fakat asiretler, merkezi iktidarin
cizdigi cercevenin disina c¢ikarak itirazlarda bulunduklari ve zaman zaman
isyanla neticelenen olaylara sebebiyet verdikleri zaman ‘ekrad-i bed-nihad’
olarak anmilmig, faaliyetleri de eskiyalk olarak damgalanmigtir (Ozcosar 2017,
p.29).

Asiret yapisinin énemli bir niteligi de gécebe yasamin yaygin olmasi ve
yasam alanlarinin daha ziyade hayvanciliga miisaade etmesinden dolayi
yaylalara gikma zorunlulugu olmustur. Dolayisiyla asiret yagsaminda surekli bir
hareketlilik ve devingenlik s6z konusu olmustur. Bu noktada yari-gégebeligin
daha baskin bir 6zellik oldugu, dolayisiyla asiretlerin genel olarak meralar
kovalamak durumunda kaldiklari unutulmamalidir. Osmanli merkezi iktidari, bu
ihtiyaca binaen ve ekonomik kaygilarin da etkisiyle yayla olarak kullaniimaya
misait arazileri asiretlere tahsis etmis, karsiliginda bir defaya mahsus tapu
vergisi ve her yil 6denmesi gereken yaylak vergisi almistir (Yapistiran 2020,
s.104). Ancak 20. yuzyilin ilk geyreginde istanbul’da bulunan egitimli Kart
genclerinin onciliginde c¢ikarilan Hetavi Kurd dergisinde Kartlerin sosyal
hayatlarinin iki kisimdan olustugu, bunlardan birine koyli digerine de agiret
denildigini ancak s6z konusu iki grubun da yerlesik olduklarn yazilmigtir. Ayni
sayida Kdrtlerin gécebe bir halk olmadigi, yasadiklarn cografyanin topografik
ozelliklerinin bu yasam tarzina uygun olmadiginin da alti ¢izilmistir. Erzurum
bolgesinin soguk ikliminin 6rnek goésterildigi yazida, bolgede yasayan Celali,
Heyderan, Sipkan ve Lolan asiretlerinden bahsedilmis, Kirt asiretlerinin
koylerde yerlesik olarak yasadiklar anlatiimigtir. Dolayisiyla Kirt asiretlerini
gocebe olarak adlandirmanin  mimkin olmadigi ancak bazi gruplarin
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hayvanlarini otlatmak icin yihin iki-u¢ ayini yaylalarda gecirmek durumunda
kaldiklarn fakat en nihayetinde kéylerine dénerek yerlesik hayatlarina devam
ettikleri kayda gecirilmigtir (Alan 2016, s.60-61). Aslinda yabanci bir gézlemcinin
de ifade ettigi gibi Kurtlerin gogebe veya yar gogebe gruplarn da Yahudi ve
Cingeneler gibi surekli gezmek durumunda birakilan veya gocebelige mahkum
edilen bir yasam tarzina sahip olmamiglar (Sykes 2017, s.33). Zaten Kirtler
arasinda Nuh peygamberden beri hig kimsenin onlari memleketlerinden
¢cikaramadigi, Allah tarafindan cesur ve savasgi bir halk olarak yaratilan Kirtlerin
baska bir yere go¢ etmeyen yegane halk olduguna dair gugli bir inang
bulunmaktadir. S6z konusu inanca bakilirsa Kirtler, Nuh Tufan’ndan sonra
bircok saldir ve savasa maruz kalmalarina ragmen yurtlarini terk etmemis,
gogebe bir halk haline gelmemistir/getirilememistir (Bozkurt 2021, s.20-21).

Asiretler arasinda hakim durumda bulunan asiretlere yanasmak
durumunda kalan gruplar da olmustur. Asiretler arasinda akrabalik bagi
énemsenmesine ragmen siyasi iligkilere ve lider grubun soyuna bagllik daha bir
onemsenmistir. Kirt asiretlerinde “ortak ataya dayanma inanci” politik olarak
yapilanmis konfederasyonlarda kendini zamanla kabul ettirmeyi basarmis,
bazen de farkli halklarin mensuplari bu biinyelere dahil edilmis ve kabul
gérmastir. Ornegin 19. yiizyillda bir hayli giiglenen Milli asireti, Ezidi ve Sinni
Kurtleri kapsamina aldigi gibi Arap gruplari da binyesine almistir. Benzer sekilde
Heverkan asireti de Turabidin bolgesinde Siinni ve Ezidi Kiirtlerden olustugu gibi
Hiristiyan gruplari da igine almistir (Bruinessen 2013, s.160-161). Yine Milli
Asireti, Mardin cografyasinda sehirde ve kirsalda yasayanlar olarak ayrismis
olmasina ragmen bir arada kaldiklari, farkliliklar bir tarafa birakarak “asiretdashk”
duygusuyla hareket ettikleri ve bir yandan hayvancilikla ugrasirken diger yandan
tarim uretimi de yaparak merkezi konumda bulunan Virangehir'i 6nemli bir ticaret
merkezine dénusturdakleri gorialmastar (Ekinci 2017, s.114).

Kurt cografyasinin hakim politik glict olan Kirt agiretleriyle iyi iligkiler
gelistirmeye dikkat eden Osmanli sultanlar, kurduklar sicak iliskinin kargihgini
daha sonra gérmiisler. Ornegin tahta g¢iktiktan sonra Kiirt agiret liderleriyle saghkh
bir iligki kurmaya dikkat eden Il. Abdilhamid'in ittihatgilar tarafindan 1909'da
tahttan indirilmesi Kurt agiret liderlerinin sert tepkisiyle kargilagsmig, asiret liderleri
kendilerine ayrnicalk taniyan sultanla gelistirdikleri sicak iligkiyi karsiliksiz
birakmamiglar. Sultani devirdikten sonra iktidar fiili olarak ele gegiren ittihat ve
Terakki Cemiyeti'ne tepki gosteren Kiirt liderlerden biri de sultanla yakin iligki
kuran Abdiisselam Barzani olmustur. Musul bdélgesinin yeni lideri olarak
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gorundrlik kazanan Barzani'ye kargi harekete gegen merkezin yeni efendileri,
bolgeye askere sevk etmis ama 21 Agustostaki ilk karsilagsmada seyhin 4 bin
kisilik oldugu tahmin edilen guigleri kargisinda yenilmekten kurtulamamislar.
Doénemin Musul Valisi, merkeze gonderdigi notta Barzani hareketini, |l
Mesrutiyete karsi gelisen “gerici” bir hareket olarak damgalamistir. Bolgeden
merkeze akan bilgilere gore Barzani, yeni sultani kabul etmemis ve Il
Abdulhamit’i yeniden tahta ¢ikarmak icin harekete gecmistir. Seyh Abdusselam,
Musul bolgesin disinda da destek gormeye baslamis ve o6zellikle Hakkari
bolgesinde mukim asiretlerin guciini de arkasina almayi basarmigtir. Belli bir
stire merkezi iktidarin sevk ettigi askeri guct alt etmeyi basaran seyh, bir yandan
Seyit Abdulkadirin devreye girmesi diger taraftan mevzuya daha barnscil
yaklagsan Nazim Pasa’nin faaliyetleri neticesinde ikna edilmis ve ittihatgilarla
uzlasmasi saglanmistir. Oyle ki Barzani seyhi, 1912'de meydana gelen Balkan
Savasrna 2 bin kisilik bir birlikle katiimay Osmanli’ya teklif etmistir. Tam iligkiler
normale dénmisken 1913'te bolgeye vali olarak génderilen Sileyman Nazif'in
sert tutumu ve seyhin bolgede gittikge artan nifusundan korkan merkezin
tutumu olaylari yeniden baslatmistir. Bolgeye gelir gelmez Barzani ile ugrasmaya
baslayan Nazif, Barzan bélgesini muhasara altina almistir. Merkezi iktidarin
bolgeye askeri gic yigmasi karsisinda tutunamayan seyh, bélgeden kagmak
zorunda kalmis, iran’a siginmistir. Ancak Osmanli’'nin baskilan tizerine burayi da
terk etmek durumunda kalan Kurt seyhi, boélgenin kimi asiretlerinin de
Osmanl'ya yardim etmesi (zerine Yuksekova civarinda yakalanmistir. |l
Abdulhamid’i yeniden tahta gecirmek icin harekete gectigi iddia edilen seyh ve
arkadaslari yargilandiktan sonra da idam edilmigler (Kaplan 2017, s.179-205).

19. Yuzyilda Kiirtlerin Sosyo-Ekonomik Yapisi: Miibadele, Gasp ve Talan
Kurtlerin yasadigi cografyanin daglk oldugu kadar engebeli ve sert bir
tabiata sahip olmasi sosyo-ekonomik yapiyi da etkilemis, hayvanciligin temel
gecim kaynag olarak one cikmasina yol agmigtir. Bu durum ayni zamanda
bolgede yasayan kimi gruplarin goécebe bir yasam tarzi benimsemesine de
sebep olmustur. Cinki hayvanlar doyurmak igin zengin meralara ihtiya¢ duyan
agiretler surekli hareket halinde olmak zorunda kalmislar. Bundan dolay: da
agiretler yaz aylarini serin boélgelerde gecirirken kis aylarini sicak bélgelerde
gecirmek igin yollara dismusler (Ogul 2018, s.15). Asiretlerin hayvancilikla bu
kadar i¢ ice gegcmis bir yasam sirmeleri Osmanl Devleti'nin iskan politikasini da
etkilemistir. Osmanli, asiretleri yerlesik hayata gecirmek istedigi zaman,
hayvancilik disinda pek bir isle mesgul olmadiklar i¢in agiret mensuplar kaygi
duymus ve yeni meslek edinmek igin belli bir strenin olmasini sorun olarak
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gormasler. Cok iyi bildikleri hayvancilik yerine hig de iyi bilmedikleri tarimsal
uretimi  basaramayacaklarini  bildiklerinden gec¢im sikintisi  gekmekten
korkmuslar. Diger yandan vergi memurlarinin agiret mensuplarina yonelik kimi
olumsuz tavirlan da asiretlerin iskana karsi gelmelerine yol agmigtir. Osmanli
merkezi iktidari, asiret halkini yerlesik hayata gecirmek suretiyle yalnizca
vergileri toplamay: planlamamis bununla birlikte agiretleri kontrol altina alarak
merkeze sadakatlerini de saglamak istemistir. Bu amacina ulasmak icin de kimi
zaman zor kullanmis kimi zamanda ikna yolunu tercih etmistir (Yapistiran 2020,
s.114).

Bagka bir deyisle Kurt cografyasinin hakim toplumsal 6runtiist olarak
asiretler, geleneksel toplumun pargasi olarak kendilerine 6zgur bir kaltar
olusturduklan gibi, zamanin ve topografyanin sundugu olanaklara kosut olarak
bolgede sosyo-ekonomik yapinin da araglarini inga etmisler. Bir yandan
hayvancilik gecim kaynaklarinin temelini olustururken, diger yandan mubadele
usuline dayali bir boyut da bulunmustur. Ancak bunlarla birlikte talana dayali
baska bir bigcim de ekonomik hayatin énemli bir pargasi olarak gérinir olmustur.
Talanin oldugu yerde eskiyalik faaliyetleri ve asiretler arasi kavgalarin eksik
olmasi da mimkin degildir. Dolayisiyla Kirt cografyasi, sahip oldugu niteliklerin
de etkisiyle talanin etkin ekonomik unsur oldugu bir mekan olmak durumunda
kalmigtir.

Ancak Kirt asiretlerinin tamami sadece hayvancilikla ugragsmamistir.
Milli gibi Kirt asiret mensuplarinin bir kismi gégebe bir yasam tarzi benimseyip
hayvancilik yaparken kimileri de zirai tretime katilmistir. Osmanl arsivinde yer
alan bilgilere gére Mardin ile Resilayn ve Viransehir arasinda bulunan bélgede
yasayan so6z konusu gruplar bir yandan ziraatla ugrasip vergi verirken ayni
zamanda goégebe bir yasam bicimine de sahip olmus, hayvan da yetistirmigler
(izgser 1999, s.211). Bélgede yasayan gogebe asiretlerin gegimlerini saglayacak
kadar ticari iligkiler gelistirdikleri, koyde yasayan halkla birlikte sehirli tiiccarlarla
da bu anlamda bir iligkiye girdikleri anlasilmaktadir. Ticaretin malzemesi esas
itibariyle hayvanlar, hayvansal trenler ve yinden olusmustur. Sehir hayatinin
icinde aracihk edenler, ticari manada stratejik bir konum elde etmeyi
basarmiglar. Devletin yavas da olsa imalat sanayine yénelmesi ve Avrupa’dan
talep goren urinler yetistirmesi, hayvancilk yapan Kirt, Tirkmen ve Bedevi
Arap asiretleri olumlu etkilemis, 19. yizyilda koyunlardan elde ettikleri gelirin iki
kat artmasina kaynaklik etmistir (Yapistiran 2020, s.82).
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Kurt asiretlerinin gecim vasitalarindan biri de bélgelerinde gelip-gegen
kervanlar veya kervan talanlarn olmustur. Agri taraflarindan yola gikan bir kervan
grubu, Erzurum’a dogu ilerlerken bélgenin biyik asiretlerinden Zilan Asireti reisi
Hiseyin Aga ve rufekasinin saldirlarina maruz kalmigtir. Hayvanlariyla birlikte
paralari da gasp edilen grup uyelerinin bazilarinin da hayatlarina kastedilmistir.
Bolgenin buyuk asiretlerinden Celali Asireti de ayni meslegi takip etmis
gorinmektedir. S6z konusu asiret, bolgedeki koylere saldirarak talan
gergeklestirmistir. isin tuhaf tarafi bahsi gegen asiretlerin talan ve gasp isini kimi
zaman Osmanhnin bélgedeki resmi gorevlileriyle birlikte yapmis olmasidir. 19.
yuzyihn basinda tutulan bir kayita gore doénemin Mus mutasarnfi, Sipki,
Heyderan ve Sevidan asiretlerine destek sunmus, halkin mal, hayvan ve
paralarinin asiret mensuplari tarafindan talan edilmesine yardim etmistir. Talan
isini yaptiran devlet gorevlileri, asiretlere birka¢ koy ve sancak vermekten de
geri durmamiglar (BOA, HAT 1/18, 1820, akt. Erdemci 2019, s.53).

Bolgenin snemli asiretlerinden biri olan Heyderan Asireti* de bu sistemin
bir parcasi ve tasiyicisi olmustur. Osmanh Devleti'nin sinirlariyla yetinmeyen
asiret, bazen de iran tarafinda mukim asiretlere saldinlar diizenlemis, mallarini
yagmalamig, emvallerini gasp etmistir. Durum o kadar ciddi bir hal almis olmal
ki asiretlerin talani, Osmanl’nin 1823'te iran ile yaptigi anlasmaya madde olarak
girmistir. ilgili maddeye gére Heyderan Asireti, iran tarafina saldirlar
dizenlemeyecektir. Ancak durumun pek de degismedigi, asiretin saldirilarina
devam ettigi anlasiimaktadir (Erdemci 2019, s.37-38). Benzer durumun devam
ettigi 1847°de imzalanan Erzurum Antlasmasinin maddelerinden anlasiimaktadir.
S6z konusu anlasmanin 8. maddesine bakildiginda asiretler arasi
yagmalamalarin surdugi, karsihkh hirsizlik vakalarinin ziyadesiyle fazla oldugu
ve Osmanl ile iran’in gerekli tedbirleri alarak olaylan énlemek igin harekete
gecmeleri gerektigi belirtilmistir. Bu ¢ercevede ilgili devletlerin gerekirse sinira
asker konuglandiracagi ve asiretlere karsi zor kullanacagi da taahhit edilmistir
(Bingul 2013, s.103). Siirt bolgesinin buyuk asiretlerinden Reskotan asiret reisi
Misti Quto ve rifekasi da Hesarkan asireti Gzerine saldirmis, asiretin on bes
mensubunu oldirdukten sonra mallarini talan edip, emvallerine el koymustur.
Oldurilen kervan halkindan bazilarinin  bogazlarindan zebg edilerek
oldaraldikleri anlasiimaktadir (BOA, YEE, 78/14. 14 Tesrin-i Sani 95 (26 Kasim
1879). Daha 6nce gerceklesen baska bir olayda ise Mikis miri Seyid Han, Hizan
mirligine karsi saldirya gegmistir. Bunun Gzerine Osmanl sultani, Bitlis miri
Evdal Han'dan yardim istemis ve sorunun ¢ézumdi igin Hizan mirine destek
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olarak devreye girmesini talep etmistir. Ancak Evdal Han’in talebi cevapsiz
biraktigi gorialmektedir (Ulugana 2018, s44).

Asiretlerin “6tekilerin” mal-milk ve hayvanlarini talan etmelerinin Cizre
bolgesinde de “normal” bir ekonomik aktivite olarak goraldugi anlasiimaktadir.
20. yuzyilin basina ait bir belgede Cizre’de hakimiyet alani inga etmeyi basarmis
olan Miran Asireti’'nin faaliyetlerinden bahsedilmektedir. Dahiliye Nezaretine
gonderildigi anlasilan telgrafa gore asiret, yaylak ve kigliklan arasinda gidip
gelirken asiret reisi Mustafa Pasa’'nin liderliginde Eruh ve Pervari kazalariyla
koylerinde yasayan halkin malini gasp ettikleri gibi evlerini de yaktiklari, kimi
zamanda birilerini katlettikleri gorulmektedir. “Canavarane” cinayetler olarak
tasvir edilen faaliyetlerin 6nlenebilmesi igin acil tedbirlerin alinmasi gerektigi, s6z
konusu eylemlerin engellenebilmesi igin agiretin gectigi bolgelerde askeri
tedbirlerin alinmasi ve asker sayisinin en az iki katina ¢ikarilmasi gerektigi dile
getirilmigtir. Belgede bahsi gecen Miran asireti, galismanin girisinde ele alinan
teorik tartismalarda dile getirildigi gibi birgok grubun bir araya gelerek insa
ettikleri bir asiret konfederasyonu olarak érgitlenmistir. iki bin cadir ve yaklagik
on bin kigilik bir nifusa sahip olan asiret, diger gruplarin ¢ekim merkezi haline
gelmeyi basarmistir. Heverki Asiretine baglh bazi kabileler ile Hidiré Avdiga gibi
gruplar, Miran asiretine katilmis ve zaman iginde asiretin asli unsurlari haline
gelmisler (BOA., DH.SFR.247-106-1-4, akt. Ugmaz 2019, s.29). Katilan gruplarin
da etkisiyle bolgenin en buyik asiretlerinden biri haline gelen Miran, Mustafa
Pasa liderliginde birgok asiretle sorun yasamis ve karsiliklh ¢atismalar iginde
bulunmustur. Bolgede Mustafa Pasa ve asiretine kafa tutacak gucu kendinde
bulan ve ezeli rakibi olarak gérilen Sirnak Asireti lideri Surzade Mehmed'in
disinda Kecgan Asireti lideri Ciran, Curkan Asireti lideri Arab, Musa Resad Asireti
lideri ibrahim, Taban Asireti lideri Haci ve Batvan Asiret lideri Mehmed de Miran
Asireti ve liderleri Mustafa Pasa ile strekli catisma halinde olmuslar. Fakat Miran
Asiretinin ziyadesiyle giiclenmesi bahsi gegen asiret liderlerinin, 1893 yilinda bir
dilekce yazarak onlardan ve pratize ettikleri talan ve gasptan sikayetgi
olmalarina yol agmistir. Belgede Mustafa Pasa’nin adamlariyla birlikte saldirilar
gergeklestirerek 30'a yakin adamlanni katlettigi dile getiren asiret liderleri,
Mustafa Pasa’nin Batvan Asireti mensuplarindan 100 bin kurustan fazla ederi
olan mallan da talan ettigini yazmiglar. Mardin’den bir heyetin yazdigi rapora
bakildiginda daha korkung olaylarin yasandigi anlagiimaktadir. Raporda Miran
Asiret mensuplarinin bélgedeki aga ile iki oglunu katlettikten sonra “kizlarin
bekaretini bozup tvey validesi ile gelinine zina” ettikten sonra yuze yakin kéyu
talan ettikleri iddia edilmigtir. Ayni asiretin birgcok vukuatinin yer aldigi ve
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Seraskeri Riza Pasa tarafindan gonderilen telgrafta s6z konusu asiret
mensuplarinin iran hududuna yakin bélgelere saldinlar dizenledigi, birkag kisiyi
oldirdikten sonra 12 6kiizii gasp ederek iran tarafina kagtiklar yazilmaktadir.
Fakat olaylarda bir¢ok kisinin élmesine ragmen hukumetin tek icraati, katilleri
iran’dan istemekten ibaret olmustur (BOA., Y. AHUS.284-105-2; BOA., BEO.441-
33010-1; BOA., BEO.441-33010-2, akt. Ugmaz 2019, s.69-70). Pasanin so6z
konusu faaliyetleri bazen de kendi adamlariyla dostlarina karsi icra ettigi
anlasiimaktadir. Fakat bu olaylardan dolayr sadece Mustafa Pasa degil benzer
faaliyetler iginde olan Milli Asireti lideri ibrahim Paga da sikayet edildikleri zaman
herhangi bir cezai mueyyideye maruz kalmadan suglamalardan kurtulmayi
basarmiglar (BOA., Y.PRKDH.11-101-1/1; BOA., Y.PRKDH.11-101-2, akt.
Ugmaz 2019, s.75).

Sipki Asireti de benzer talan ve gasp faaliyetlerini Agr bolgesinde icra
etmistir. Bélgenin en biyik asiretlerden biri olan Sipkilerin liderlerinden Hiseyin,
Mirza, Mehmed Celebi ve Mehmed yanlarina aldiklari adamlanyla Estori adli
yerlesime saldirmig, “Gteki” asiretten olan Seyyid Ali adl kisinin evini basmis,
mal ve miilklerini talan edip yagmalamiglar (BOA, IE.SKRT, 5/247, akt. Ogul
2018, s.26). Sipki asiret mensuplar bagka bir sefer ise iran’dan gelen on iki bine
yakin koyunu gasp edip Van’a gétirmisler. Bunun iizerine iran tarafi Osmanliyla
iletisime gecip s6z konusu hayvanlarin iadesini talep etmistir. Ancak dénemin
Osmanli yetkilisi Dervis Pasa, asireti korumasina alarak iran'in talebini
reddetmistir. iran’in cevabi bélgenin biyik Kiirt asiretlerinden biri olan Zilan"
harekete gecirmek olmustur. Asiretin lideri Huseyin, yanina aldigi silahl
adamlarnyla Van'in tzerine yuramdastir (BOA, HAT, 452/22392, akt. Ogul 2018,
s.32). Kurt cografyasinin biyik asiretleri kucguk asiretlerle ugrastiklan gibi
birbirleriyle de ugrasmaktan geri durmamuslar. Agri-Van bélgesinin biyik
asiretlerinden olan Heyderan ve Sipki asiretleri karsilikli gasp ve talana girismis,
birbirlerinin kéylerine saldirlar gergeklestirmisler. Olay mahalinin yoneticisi olan
merkezi iktidarin temsilcisi Selim Pasa, s6z konusu asiretler arasinda cikan
catismalara kangsmamis ve merkeze gonderdigi bilgide bu olaylarda tarafsiz
kaldiginin altini gizmistir (BOA., HAT., Nr.824/ 37401, akt. Ogul 2018, s.50). Ancak
catismay: bildikleri gibi talan isini birlikte yapmasini da bilen bu iki agiret baska
bir zaman birlik olusturarak Osmanli-iran hududundaki Zilan, Celali ve Caf
asiretlerine kargi talan yapmislar (Ogul 2018, s.56). Diger bir olayda Sipki
Asiretine bagl kabileler arasinda gatisma ¢ikmus ve her iki taraftan on g kisinin
olduruldagu tespit edilmistir. S6z konusu taraflar olay esnasinda karsilikli talani
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da ihmal etmemis, bulabildikleri mal ve hayvanlari da gasp etmigler (BOA,
DH.MKT., 2046/34, akt. Ogul 2018, s.63).

Osmanl arsivinde yer alan bir belgeye gére Milli Asireti ibrahim Pasa,
Kiki, Tay, Helecan ve Tay asiretlerinden bircok adami basina toplayarak
Resulayn bolgesine saldirmis ve bélgeden bir milyona yakin koyun talan etmistir.
Durumdan haberdar olan devlet memurlarinin olaya mudahale etmek istemesi
ibrahim Pasa’nin tepkisine neden olmus, memurlari kovmasina yol agmustir.
Hamidiye Alaylarina katildiktan sonra giiciine gii¢ katan ibrahim Pasa’nin sahip
oldugu statiyi rifekasi da kullanmaktan geri durmamstir. Pasa’nin kardesi Kado
Aga, Mardin bulunan Deyrilzaferan Manastir’ni gasp etmis, vakfin hayvanlarini
da talan etmistir (BOA, BEO, 1283/96160-1, 09/Za/1316 (12.03.1899); BOA, DH.
TMIK. M, 72/31, 21/S/1317 (01.07.1899) akt. Yapigtiran 2020, s.54,56).

Yari-gogebe Kirt agiretleri, yaylak ve kislaklar arasinda strekli gidip
gelmek durumunda kalmiglar. Diyarbakir ve Siirt taraflarindan Mus tarafina gidip
gelen asiretlerden biri olan Allikan Agireti, kis aylarini Siirt taraflarinda gegirirken
yaylak icin yaz aylarimi Mus tarafinda gecirmistir. Bolgedeki asiretlerin lideri
konumunda bulunan Fettah Bey’in mahiyetinde olan asiretler, yaylak ile kiglak
arasinda bulunan koyleri talan etmis, yoldan gelip gegenlerin emvallerine de el
koymustur. Bu asiretle birlikte hareket eden Reskotan ve Pencinar asiretleri de
benzer fenaliklara eglik etmis, Omer Pertev Bey ile birlikte bélgede talan
faaliyetleri gerceklestirmisler. Merkezi iktidara bagliliklar da gug iliskisine bagl
olarak degisen séz konusu asiretlerin, yapip ettiklerinin cezasiz kalmasi onlari
cesaretlendirdigi gibi pervasiz hale de getirmistir. Yaklasik dokuz yuz kisilik silahli
bir guruba sahip olan Haci Fettah Bey, asiretinden askere alimlara musaade
etmemis, bolgesinden elde ettigi gelirden merkeze herhangi bir vergi de
géndermemistir (BOA, YEE, 78/36. 14 Tesrin-i Sani 95 (26 Kasim 1879); Ors
2020, s.55). Allikan Asireti lideri Omer Pertev de mahiyetindeki dért yiiz hane ile
bolgede talan faaliyetlerini gerceklestirmistir. Bu eylemler esnasinda cinayetler
de igleyen asiret lideri, yoldan gelip gegenlerin mallarina el koymustur. Yaylak-
kislak arasinda gidip geldigi zamanlarin birinde Van vilayetine bagl Bitlis yonetici
ailelerinden birinin lideri olan Davsul Aga’ya maiyetiyle birlikte saldirmig, birgok
kanin deékuldugi catisma sabaha kadar sirmiustir. Catismalar esnasinda birgok
insanin 8limiine sebep olan Omer Aga ve riifekasi, Davsul Aganin konagini da
ele gegirmis, mal ve malkinin timine el koyup talan etmistir (BOA, YEE, 78/33,
14 Tesrin-i Sani 95 (26 Kasim 1879).
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Bolgede yasanan ve neredeyse siradanlasan benzer olaylardan biri de
Mus’un Kop (Bulanik) kazasinda gercgeklesmistir. Bolge halkiyla yetinmeyen
asiretler, yoldan gelip gecen askerleri de soymus, Avrupa’dan geldikleri
anlasilan ticari esyalara da el koymuglar. Bolgede goérev yapan Fransiz
konsolosu, bélgede anayollarin bile artik giivende olmadigini, yolun agiretler
tarafindan kesildigini, mallarin gasp edildigini ve bu durumun da bélgenin sahip
oldugu sosyo-ekonomik yapiyi agikhiga kavusturdugunu dile getirmistir (Erzurum
Fransa Konsolos Yardimcisi'ndan Fransa Digisleri Bakani Delcasse'ye, no. 74/1,
13 Temmuz 1901, (MAE/AD Paris, Turquie, Erzurum, Seri B).

Kurt asgiretlerinin bolgedeki ¢atismali durumu cografyada yasayan diger
halklar da olumsuz etkilemistir. Fransiz konsolosun aktardiklarina gére Malazgirt
bolgesinde yasayan asiret gcatismalarindan Hiristiyan halk da ciddi zararlar
gormastur. Boélgenin Hiristiyan halki s6z konusu c¢atismalarda daha az zarar
gormek icin guclu agalardan birine yanasmak durumunda kalmig, can
guvenliklerini saglamak tzere onlarin hesabina galismak zorunda kalmiglar.
Konsolosun aktardiklarina bakilirsa bahse konu hadiseler, 6zellikle 1895 Ermeni
olaylarindan sonra meydana gelmistir. S6z konusu ¢atismalarda devletin roliine
dikkat ceken Fransiz yetkili, merkezi iktidarin atadigi memurlarin asiret liderlerini
catistirarak birgok &lumli olayin yasanmasina yol actiklarini iddia etmistir
(Diyarbakir Fransa Konsoloslugu'ndan Fransa Digisleri Bakani Delcassé'ye, no.
76/1, Diyarbakir, 9 Ocak 1902, (MAE/AD Paris, Turquie, Diyarbakir, Seri B).
Hamidiye Alaylarinin olusturulmasindan sonra olaylarin artigina dikkat ¢eken
Fransa’nin bolgedeki diger bir konsolosu, Mus’'un Sason bélgesinde gergeklesen
olaylarda, bu grubun rol oynadigini iddia etmistir. Diger taraftan merkezi iktidarin
bolgeyi Hamidiye Alaylarindan korumak amaciyla teskil etmek istedigi karakolun
yapilmasi halk tarafindan reddedilmistir. Hamidiye Alaylarindan ¢ok ¢eken bélge
halki askerin gelmesiyle sorunlarin daha da artmasindan korkmustur (Erzurum
Fransa Konsolos Yardimcisi'ndan Fransa Disigleri Bakani Delcasse'ye, no. 76/1,
Erzurum, 24 Eylial 1901, (MAE/AD Paris, Turquie, Erzurum, Seri B; Ors 2020,
s.57).

Bolgedeki kosullarin etkisiyle meydana gelen olaylarin 20. yuzyilin
basinda da devam ettigi ancak sonimlenmeye bagladigi, asiretler arasi talan ve
catismalarin surdugli ancak azaldigi da yabanci yetkililerin raporlarina
yansimistir. 1902'da yazan Van'in Fransa konsolosluk goérevlisi, iki asiret
agasinin catisma halinde bulunduklarini ancak neticede barismaya raz
olduklarini, catismasizlik durumunun bagka agiretler arasinda da gézlemledigini
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fakat baris durumunun bélgedeki diger asiretler igin tehlike arz ettigini ¢lnki
Hamidiye Alay mensuplarinin bundan yararlanarak cografyayr kargasaya
surtklediklerini dile getirmigtir. Yetkili, bolgede yasanan kansikliklarin da etkisiyle
Kurtler, Ermeniler ve Keldanilerin oturdugu on bes koyin sakinlerinin,
kendilerine karsi yapilan melanetler ve talanlar kargisinda sessiz kalan Bitlis’ten
aynlarak Van’a baglanmak istediklerini belirtmistir. Cezasiz kalan saldinlardan
mizdarip olan halkin s6z konusu talebi caresizligin bir gostergesi olarak
degerlendirilmistir (Erzurum Fransa Konsolos Yardimcis’'ndan Fransa Disigleri
Bakani Delcasseye, no. 76/1, Erzurum, 2 Temmuz 1902, (MAE/AD Paris,
Turquie, Erzurum, Seri B). Osmanh arsiv belgeleri de 20. yuzyilin basinda
asiretler arasinda c¢atismalann, talanin ve zulimlerin devam ettigini
gostermektedir. Hinis bélgesinden Hamidiye Alaylarina katiimis olan Cibran ve
Hesenan asiret mensuplarinin 1901’de Cay nahiyesinde icra ettikleri zulumden
dolay! baska yerlere gog ettikleri anlasiimaktadir (BOA, DH. MKT. 2428/94. akt.
Karatas, Karasu 2015, s.680). 1908’lerde ise Zirriki asiret mensuplari, Karayazi
bolgesinin Yahya kéyiunde mukim Ermenilere saldirmig, kéy halkina zilim edip
mallarini gasp etmistir (BOA. DH. MKT. 2624/97 (akt. Karatag, Karasu 2015,
s.680).

Kart toplum yapisinin hakim 6rintist olarak 6ne ¢ikan asiret ve
asiretcilik baglaminda ortaya cikan talan, gasp ve olim olaylar, 19 ile 20.
yuzyilda bélgeyi gezen yabanci seyyah, misyoner ve diplomatlarin da dikkatini
cekmis, Kirtlerin icinde yasadigi s6z konusu kosullari musahede eden
yabancilar, Kirtleri siddet ve eskiyaliga egilimli “barbar” bir halk olarak
nitelemesine yol agmistir. Misyoner Samuel A. Rhea de, bu gercevede, Kirtleri
“vahsiler” olarak kodlarken, baska bir batili ise “temiz olmayan bir halk” olarak
gérmus, Kart asiretlerini kan davalariyla bogusan, talan ve gaspi meslek edinen
bir topluluk olarak goéstermistir. Kurtlerin komsulari da bu anlayisi destekler
mahiyette olmustur. Onlara gore Kirtler igin bir insani ¢éldirmekle bir tavugu
oldirmek arasinda pek de bir fark yoktur (Bajalan 2016, s.140-141).

Osmanli-iran hudud bélgelerinde yasayan agiretler, karsilikli talan ve
gasplan yaptiktan sonra diger devletin sinirlarina kacmay: tercih etmigler.
Osmanl tarafinda meydana gelen ¢catismalarda adam éldiren asiret mensuplari
solugu iran tarafinda almiglar. Gasp, talan ve adam &ldirmelerden dolay: sinirin
diger tarafina firar edenler, iki devlet arasinda sorunlarin ¢ikmasina da yol
acmislar. Asiretleri kendi amaclar dogrultusunda kullanan devletlerin bu noktada
karsilikh olarak asiretleri kolladig ve yeterince tedbir almadiklar anlagiimaktadir.
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Asgiretlerin olaylara karismasi sadece iran Osmanl arasinda sorun olmamis, ayni
zamanda Osmanl-Rus iligkilerinde de krizlere yol agmistir. Rus tarafi, 1886’de
silahli  Kurt asiretlerinin  hudutlarina saldinlar dizenledigini ve talan
gergeklestirerek hayvanlan gasp ettiklerini bildirmistir. Anlasildigi kadariyla
Osmanl tarafindaki Sipki asiret mensuplan Rusya tarafindaki Ezidi Kurtlere
saldirilar duzenlemistir. Osmanl, olaylari arastirmak tizere Doérdinci Ordu’yu
gorevlendirmis ve sonucun merkeze bildiriimesini istemistir. Rusya ise tedbir
olarak sinira asker sevk etmistir. Ancak saldirlar yalnizca Osmanl tarafinda
kalan Kurtler tarafindan yapilmamistir. Rusya tarafindan bir araya gelmis bazi
Ermeni gruplar da Bayezid, Kars ve Revan taraflarina saldinlar dizenlemis,
bolgedeki Kurtlerin mallarini talan etmigler. 1890 yilinda Rusya tarafinda kalan
Ermeniler, Sipki asiretinin liderlerinden Ali Torun’a saldirmig ve mallarini talan
etmigler. Ancak Evlo Aga'’nin imdada vyetismesi (izerine c¢atismalarda
Ermenilerden dorda oldurilmas, digerleri de kagmak durumunda kalmiglar
((BOA.,, DH. MKT., 1357/140,; BOA., YMTV,, 23/13; BOA., HR.SYS, 2768/55,
akt. Ogul 2018, s.66-68). Bolgede Arap asiretlerin de benzer sekilde saldirilar
yaptigi gorilmektedir. 1900’lerin basinda bélgede bulunan bir yabanci, Arap
asiret Seyhi veya lideri Faris'in  Mardin bolgesinde korkung saldirlar
gerceklestirdigini dile getirmistir (Sykes 2017, s.164).

Musul bolgesinde bir arada yasayan Kiirtler ile Araplar da ¢atismaya
girdiklerinde karsiliklh olarak gasp ve talan yapmaktan geri durmamislar
(Tepeyran 1998, s.335). Hamidiye Alaylarinin insa edilmesinde sonra olaylarin
artis gosterdigi Musul boélgesinin Kurt asiretleri daha da giglenmis, Arap
asiretleriyle aralarinda karsiliklh bogazlasmalarin yasandigi bircok slumli olay
yasanmistir. Talan o kadar yayginlasmis ki, bélgede giivenlik anlaminda c¢ok
ciddi sorunlar meydana gelmistir (Tepeyran 1998, s.351; Ors 2021, s.84). Kiirt
cografyasinin énemli bir parcasini olusturan Dersim bélgesinde de asiret ve
asiretcilik olgusu gugliu oldugu kadar (Dersimi 2014, s.26) parcal bir yapi da arz
etmis, yaklasik 200 kabile etrafinda kigik toplumsal birimler halinde 6rgitlu hale
gelmistir. Bu asiretlerin de o6ne c¢ikan hasletleri cesaretleri ve silaha olan
duaskanlikleri olmustur (Yapici 2013, s.133.) Asiretciligin hikim surdiugi Dersim
cografyasinda agalar veya asiret liderleri birkag kéyu elinde bulundurarak sosyo-
ekonomik ve sosyo-politik gicin belirleyicisi konumunda bulunmuslar. Séz
konusu yapi o kadar keskin ve sert bir sekilde yapilasmig ki asiret liderleri,
Ermeni, Kiirt fark etmeksizin, herkesin sahibi olarak kendilerini telakki etmisler,
benzer olaylarin burada da yasanmasina yol agmiglar (Cem 2010, s.404-405).
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Hamidiye Alaylarindan olan beklenilenin aksine bolgede giic devsiren
asiret liderlerinin sebep oldugu gasp ve talan olaylari giderek artmistir. Cizre gibi
bolgelerde halkin guvenligini devlet dahi saglayamamis, gi¢c tamamen asiret
agalarina gecgmistir. Kisacasi bolgede iktidar, Il. Abdilhamid ile birlikte gug
devsiren ve pasalik riitbesi verilen asiret liderlerine gegmis, ibrahim Pasa ve
Mustafa Pasa gibi figurler Kurt cografyasinin “haydutiuk”kaynag haline gelmistir.
So6z konusu liderler, bolgelerinde ‘birer hiikiimaar gibi saltanat” ingsa etmeyi
basarmigtir. Donemin Osmanl valilerinde Ebubekir H. Tepeyran, sultanla birlikte
yerel iktidar ele gegiren Kurt asiret liderlerinin mahiyetleriyle sehirlerde sakilik
yaptiklarini, mutlak bir serbestlik ¢cergevesinde yolsuzluk yaptiklarini ve bunlar
gorinmez kilmak igin de “Yildiz ricaline” rusvet verdiklerini iddia etmigtir
(Tepeyran 1998, s.448). 19. yuzyihin son deminde Diyarbakira dair bilgi veren
Fransiz yetkili ise Hamidiye pasalarindan ibrahim’in ortaya koydugu pratikle
bolgeyi korkulan ve kervanlarin koruma olmaksizin giremedigi bir yer haline
getirdigini, kervanlarin talan edilerek mallarina el konuldugunu ve birgok
yolcunun para keseleriyle birlikte hayatlarindan oldugunu merkeze rapor etmistir
(Cigerli 2022, s.85). S6z konusu dénemde Siverek’te asiretler arasinda meydana
catismalar, 6 kisinin 6lmesi ve 23 kisinin yaralanmasiyla sonuglanmistir (Cigerli
2022, s.94). 20. yiizyilin baginda Kiirt cografyasini gezen ingiliz yetkili de Mardin
bolgesinden gecgerken karsilastigi halkin, artik Hamidiye Alaylarinin bolgedeki
gicinua kabullendiklerini, yapip-ettiklerine ses c¢ikarmadiklarini hatta onlara
saygida kusur etmeyi dusunmediklerini aktarmis, olaylardan muzdarip olup
mallari ve mulkleri mahvedilen kéylilerin ancak bunlara karsi koyarak talandan
kurtulmalarinin miamkin oldugunu dile getirmistir (Sykes 2017, s.152-153).

Kurt toplumunda yol kesme, talan ve gaspin ortaya ¢cikmasini farkh bir
perspektifle degerlendirenler de mevcuttur. Teze gére ¢ok nadir gériinen ve
buyuk bir cesaret gerektiren bu tarz eylemleri yapmalarinin sebebi Kirtlerin
yaradilistan hamiyet sahibi, son derece magrur ve onurlarina duaskin
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Hatta tam da bu sebepten dolay: Kartler,
tarinsel olarak asin cesur ve cémert bir halk olarak taninmistir (Ozcan 2018,
s.69). Bazidi de savasta/catismada o6lmenin Kurtlerin genel olarak temennisi
oldugunu dile getirmistir. Zaten savastan kacan Kdrtlerin halk arasinda rezil
olarak yasamak diginda bir sanslar da olmamisg, esleri de onlarn belli bir sire
yataga almamiglar. Asiretin kadin ve erkekleri, bahsedilen kisileri gordiikleri
yerde yuzine tukurir, zillet icinde yagamasini temin etmigler. Dolayisiyla Kurtler
icin savastan kagmak climden kagmaktan daha beter goralmustar (Bazidi 2019,
s41)
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Osmanlh merkezi iktidari, agiretlerin s6z konusu faaliyetlerini engellemek
ve onlarn kontrol altina almak amaciyla “iskan” siyasasini iglevsel kilmaya
calismistir. 1856 yilina ait bir belgede Erzurum ve civarinda bulunan Kurt
asiretlerinin zararli faaliyetlerini engellemek igin bunlarnn yerlesik hayata
gegcirilmesi gerektigi ve bu ¢cergcevede Malazgirt ile Bulanik arasinda harap halde
bulunan 26 kéye, 700 Sipki hanesinin yerlestirilmesinin uygun olacag! ifade
edilmigtir (BOA. A. MKT. UM. 239/26, akt. Ogul 2018, s.26). Revan bolgesinden
gelerek Mus boélgesine saldiran asiretlerin de ancak iskan edilerek talan ve
eskiyalik faaliyetlerinde uzak tutulabilecegi donemin devlet yetkilileri tarafindan
dile getirilmistir (BOA, HAT, 452/22395, akt. Ogul 2018, s.32).

Baz arastirmacilar veya donemin taniklarinin iddialarina gore |l
Abdulhamid, Kurt asiretlerinin iginde bulundugu nesnel kosullari da dikkate
alarak Hamidiye Alaylarini ingsa etmistir. Sultanin s6z konusu projesi tam da
Krtlerin iginde bulundugu surekli catisma ve talan durumuna yonelik sorunlar
¢ézmek ve onlari medeni dinyaya entegre etmek amacina matuf olmustur.
Alaylarin insa surecini yakindan takip eden ve sultanin en yakininda ¢alismis
burokratlardan olan Hasan Bey, bu cercevede, séz konusu teskilatlanmanin
fayda-zararina hesabina bakilmaksizin sirf alaylara katilan asiretlilerin “hayat+
bedeviyeden” alinarak ‘“farik-i medeniyete” sokulmasinin yeterli ve degerli
oldugunu dile getirmistir (Sirn 2007, s.88-89). Benzer bir tespitin yabanci bir
gazeteci tarafindan da yapildigi géralmektedir. Kart cografyasini gezdigi esnada
tuttugu notlan yayinlayan gazeteci, alaylarin Kirtleri “hal-i vahsetten” kurtararak
“medenilestirecegini” ileri surmdastir (Sirn 2007, s.90). Keza dénemin Kurt
aydinlan da alaylari, halkin icinde bulundugu kéti kosullar ortadan kaldiracak
bir ara¢ olarak degerlendirmis, ihtiya¢c duyulan fenni teknolojinin yayilmasinda
bir mektep olmasini beklemis ve bu baglamda ciddi bir etkisinin olacagina
inanmiglar (Ors 2019, s.316).

Ehmed-1 Xani, Kurtlerin icinde yasamak zorunda kaldiklar nesnel
kosullara dikkat gekmis ve ilim ve irfandan yoksun kalan Kurtlerin, bundan dolay:
devletlesme sirecini tamamlayamadiklarini ileri sirmustar:

Bunun sebebi hep ittifaksiz olmalaridir
Hep i¢ isyan ve kavga iginde olmalaridir (Yildinm 2016, s.70-71).

Kurtler arasinda ikinci Xani olarak adlandinlacak kadar deger verilen
Haci Qadiré Qoyi de Kirtlerin veya Kart asiretlerinin iginde bulundugu ve asiret
liderleri tarafindan idare edilen toplumsal realiteye sahit olmus ve durumdan
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ziyadesiyle etkilenmis olacak ki Kirtlerin hali pir melalini su sekilde dile
getirmistir:

Bizim Kurtler cahil ve geri kalmiglar

Hepsi kuru ot, ates ve yakit olmuslar
Eger birbirlerinin elini tutsalar
iskender gibi tim cihani alirlar (Yildinm 2016, s.40).

19. Yiizyilda Kiirt Cografyasinin Sosyo-Politik Yapisi: Mirlerden Hamidiye Alayi
Pasalarina Degisen Durum: Savas ve Barig

Osmanli Devleti, 1514°’te savasla dogu sininni Kiirt cografyasini da igine
alacak sekilde genislettiginde bolgenin hakim politik gucu, 6zerk bir iktidar inga
etmeyi basarmis olan Kirt mirleridir. Mirliklerin bagimsizlik derecesi, bolgenin
buyik devletlerinin bagh olarak degisim goéstermistir. S6z konusu sosyo-politik
yapi, orgitlenme bicimi ve sosyal tabakalagsma agisindan bazen devleti
animsatacak dizeyde olmustur. Osmanl Devleti, s6z konusu cografyayi
sinirlarina dahil ettikten sonra yerel Kart iktidarini ortadan kaldirmadig: gibi onlar:
desteklemeyi tercih etmistir (Bruinessen 2010, s.297-298). Aslinda tarihsel
kayitlar, Kurtlerin 10. yuzyildan itibaren mirlik yapisini da asan sosyo-politik
yapilar insa etmeyi basardigini géstermektedir. Arap tarihgilerin kaydettikleri gibi
Kirtler sirasiyla Seddadi (951-1075), Hasanveyhi (959-1095) ve Mervani (984-
1083) gibi mirlik dizeyini asan siyasi yapilar insa etmis ve en nihayetinde de
Kurt Eyyubi hanedaninin liderliginde devletlesmeyi basarmislar. Kurt kimliginden
ziyade islami kimligiyle bilinen s6z konusu devlet, Selahaddin Eyyubi zamaninda
Haglilara karsi Miislimanlarin liderligini iistlenmis ve islam cografyasini basariyla
savunmustur. 1171-1260 yillan arasinda hikim siren Eyyubiler, Misir ve Suriye
cografyasini da sinirlanina dahil etmisler (Ozoglu 2017, s.91-92).

Fakat Yavuz Selim, bolgeye geldigi zaman hakim sosyo-politik yapi
olarak Kiirt mirlik yapisiyla karsilagsmistir. idris-i Bitlisi'nin katkisiyla Osmanli
merkezi iktidan ve yerel Kurt iktidari genel olarak birlikte hareket etmis, Kurt
mirleri Safevilere karsi Osmanl’yr desteklemistir (Bruinessen 2010, s.215).
Caldiran Savasi’'nda Bitlisinin aracilk etmesi neticesinde Bitlis, Cizre,
Cemisgezek, Hizan, Capakgur, Palu, Hasankeyf ve Sason’da sosyo-politik yapi
ingsa etmeyi basarmis olan Kurt mirleri, mahiyetlerindeki askerlerle birlikte
savasa dahil olmuslar. Mirlerin Osmanl lehine savasa katilarak énemli bir rol
oynamalarindan etkilenen Yavuz Selim, antlagsma yolunu segmis ve Kiirt asiret
liderlerinin 1rsi iktidarini tanimistir (0zoglu 2017, s.95). Osmanl padisahi ile sicak
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bir iligki insa eden idris-i Bitlisi, mirlerin bir araya gelip “primus inter pares”
nevinden daha esit gérdikleri bir miri “bas” olarak segmelerini istemis fakat
olumlu bir netice alamamgtir. Konuyla ilgili olarak Bitlisi, daha sonra yazdig
Selimname adli galigmasinda, Kirtlerin ancak Allah’in birligiyle peygamberin
ummeti olma noktasinda anlasabildiklerini dile getirmistir. Bitlisi'nin ¢abalar
sonugsuz kalinca Osmanh merkezi iktidari, Kart mirlerinin yerine beylerbeyi
olarak Biyikl Mehmet Pasa’yi gérevlendirmistir (Ozcosar 2017, p.16).

Osmanlinin yaninda Bitlis’ten Mir Seref, Hizan’dan Mir Davud, Palu’dan
Cemsid Beg, Hasankeyften Melik Halil, Botan’dan Bekir Beg, Sason’dan
Mihemed Beg, Egil'den Qasim Beg, Zirriki Asiretinden Mir Mihemed, Cizre’den
Mir Sah Eli ve onlarla birlikte Mir Saim’in oglu Siiman Nasir ve Qasim Beg
savasa dahil olmuslar (Ulugana 2018, s.17). Osmanh Devleti, bu iligkiyi farkli
boyutlariyla da degerlendirmis Revanduz, Mahmudi, Hakkari ve Baban gibi
mirlikleri sinir bélgesinin - koruyucusu olarak gormis ve bu cgergevede
degerlendirmigtir (Ates 2013, s40-41). Ayn Ali Efendi, 17. yluzylda yazdig
eserinde Diyarbakir, Van ve $ehrizor eyaletlerinde “mir-i agiretler” bulundugunu
ancak bunlarin Sancak Beylerinden ziyade Zuama yani blyuk timar sahipleri
olduklarini ve sayilarinin da yaklasik dort yiz oldugunu yazmistir. Bayrak ve
sancak sahibi olmayan s6z konusu asiret liderleri, Sancak beyleriyle birlikte
savasa katilmislar. Bahsi gecgen asiret liderleri, vefat ettikleri zaman timar haklar
cocuklarina gegmistir (Ayn-1 Ali Efendi 1863, s.35; Yapistiran 2020, s.74). Sancak
yonetimine gegen mirlerin vefatlan durumunda yénetim erkek c¢ocuklarina
gecmistir. Onlar da ayni sekilde Sancak beyleriyle birlikte seferlere katilmislar
(Yapistiran 2020, s.75).

Aslinda Osmanli merkezi iktidarinin takip ettigi geleneksel Kirt
politikasinin bir benzerinin Safeviler tarafindan da takip edildigi anlagiimaktadir.
Safevi Devleti, Kurt cografyasinda merkezi Sinne olan Erdelan mirliginin
kurulmasini izin vermig, bolgedeki asiretler tzerinde hakimiyet kurmasina sesini
cikarmamus, yerel iktidar insa etmesine de misaade etmistir (Ates 2013, s.34-
35). S6z konusu mirliklerden biri olan Bitlis Kurt hikimeti, Serefhanlarin
hakimiyetinde Bitlis’le birlikte Ahlat, Mus ve Hinis sancaklarini igine alp
Osmanliya tabi olmusken (Seref Han 1975, s.485) 19. yuzyilin ortalarina degin
Erdelan konfederasyonu ise ézerk iktidarini iran hakimiyetinde gergeklestirmistir.
Ancak s6z konusu dénemde Kiirt mirlerinin gogu belli bir 6zerklige sahip olmugsa
da hicbiri devlet kurma asamasina gelememistir (Gunter 2014, s.164). Bu
noktada asiret ve asiretcilik mantigini asarak ulusal bir figir olmay! basaran Kart
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asiret lideri 19. yizyilda degil de 20. yizyilda ortaya ¢ikabilmistir. Bruinessen,
Kirtler arasinda asiret baghhgini asarak milli bir lideri olmayr Mola Mustafa
Barzani’nin basarabildigini ve Turkiye ile Irak asiretleri arasinda birlestirici bir
ulusal figur olarak kabul gérdigunu dile getirmektedir (Bruinessen 2019, s.142-
143).

Osmanh gugleri Caldiran Savasi’ni muteakip Diyarbakir boélgesine
ulastiklarinda, Kdrtlerin kapilar sonuna kadar agtiklarini gérmusgler. Osmanl’nin
destegini arkasina alan Kurt mirleri daha énce Safevilerin eline gegmis olan
kalelerini de yeniden ele gecirmeyi basarmislar (Bruinessen 2010, s.297-298).
Osmanli, bolgeyi Diyarbakir, Rakka ve Musul eyaletleri adiyla idari yapinin igine
dahil etmigtir. Kurt cografyasinda tesis edilen hiukumetler, ‘merkezi hazineye
vergli vermek ya da sipahi ordusunda askeri hizmet gérmek zorunda degildi;
topraklan da tmar veya zeamet haline getirilemiyordu” Ancak hukumetler
disinda sancak olarak idari yapiya dahil edilen ve merkezden atanan
sancakbeyleri tarafindan yonetilen Kirt politik yapilari da inga edilmigtir. Bununla
birlikte sancaklarin bazilari ise yurtluk-ocaklik seklinde Ekrad Beyligi (Kuart
Mirlikleri) olarak vyerel Kurt aristokrasisine birakilmistir. Devlet iktidarinin
merkeziyle saglkl iliskiler kurmayi basaran mirler, bazi yikimlaliklerin altina
girmeyi kabul etmisler. Sancakbeyi olarak savagslara gittikleri zaman
beylerbeyine bagh hale gelen mirler, boélgelerinden topladiklari vergilerin bir
kismini merkeze aktarmay: da kabul etmisler (Bruinessen 2010, s.239-241).

Osmanlnin  Kiirt cografyasinda teskil ettigi hikimet sancaklar,
hanedanlarin mdlki olarak degerlendirilirken, yurtluk-ocaklik olarak idari
taksimata dahil edilen sancaklar ise arpalik olarak merkezi hikimetin kontroliine
verilmistir. Hanedanlarin miilkiyeti konumunda olan hikimet sancaklarinda
herhangi bir tahrir yapilmasi s6z konusu olmamig, merkezi iktidarin atadig
herhangi bir yetkili ya da memur da bulunmamistir. Yerel iktidarin kendi
ozerkliginde teskilatlanan mirliklerin kendilerine ait yerel bir ordularn da
bulunmustur. Diger taraftan yurtluk-ocaklik olarak taksim edilen sancaklarda ise
timar ve zeamet bulundugu gibi tahrirler de yapilmis, merkezin goérevlendirdigi
idareci ve memurlar bulunmustur. Kirt mirleri, kontrol altinda bulundurduklan
arazileri surekli genisletme egilimini ortaya koyarken Osmanli merkezi iktidari ise
bolgenin verimli topraklarini padisahlarin haslarina katmanin pesinden
kosmustur. Bahsedilen celigskiden dolayi yerel iktidar, merkezi iktidarin tahrir
yapmak uzere gonderdigi memurlan mimkin-mertebe sinirlaninin diginda

1168



tutmaya calismistir. Aslinda memurlar da bélgeyi tehlikeli bulduklarindan, koylere
gitmekten korkmuslar (0zcosar 2017, p.22).

Kurt hanedanlari, geleneksel iktidarlarini strdirme ve topraklarinin timar
olarak kendilerine birakilmasina kargilik merkezi iktidara dizenli olarak vergi
verme ve savas durumunda orduya askeri destek sunmaya (Jongerden 2008,
s.221) karsilik Osmanh merkezi iktidarindan, mirliklerinin 6zerkliklerini koruma ve
gevsek bir yonetimsellik iliskisi gelistirmeyi almistir. Bagka bir ifadeyle mirliklerin
hem “de jure” hem de “de facto” olarak sahip olduklar iktidar, merkezi iktidar
tarafindan resmen tanimigtir. Bahse konu iligki 19. yiizyila kadar yaklasik 300 yil
boyunca da surmastar. Kurt mirlerine verilen ayricaliklar, daha sonra Kanuni
tarafindan yayinlanan ferman tarafindan da onaylanmigtir (Ors 2019, s.68-69).
Keza IV. Murad da Kiirt mirlerinin éneminin farkinda oldugunu gostermis, iki taraf
arasinda kurulan is birligine verdigi 6nemi 17. yuzyilin ikinci ¢eyreginde
yayinladigi fermanla ortaya koymustur. “Allah Kirdistan’t imparatorlugumu
seytani iran yeciciinin fesatlarina karsi giigli bir set ve demirden bir kale gibi
korunmasi i¢in yaratt’. Bagka bir fermanda ise Kiirtlerin Osmanl Devleti igin ne
anlam ifade ettigini su ifadelerle aciklamistir. ‘Kirt kumandanlar Osmanli
devletinin sadik ve vefali dostlandir ve biyik atalarimizin yiice zamanlarindan
bugine kadar tahta évguye deger cesitli hizmetlerde bulunmuslar, hesapsiz
¢abalar gostermislerdir; dolayisiyla imparatorlugu koruma ¢abasi onlara saygiyla
ve 6zenle davraniimasini gerektirir’ (Kasaba 2012, s.33).

Osmanli Devleti'nin bolgeyi geleneksel devletlerin bir niteligi olarak
kabul edilen ve dolayli yonetim olarak kavramsallastirilan (Tilly 2001) anlayisa
uygun olarak Kirt mirlerini araci kilarak yénetmesi mirlerin de isine gelmistir.
Kuart mirleri bu siyasa cergcevesinde hem servetlerine servet katmis hem de
hakimiyet alanlarinda iktidarlarini pekistirmigler. Baska bir ifadeyle mirler,
merkezi iktidar sahipleriyle girdikleri iligskiyi ek bir mesruiyet kaynag olarak
degerlendirmigler (Kasaba 2012, s.33-34) Merkezi iktidardan devsirdikleri gugcle
bolgede guclerine guc¢ katan Kirt mirleri ve mahiyetlerindeki asiretler, yerel
anlamda hegemonik bir giic olmayi basarmis, elde ettikleri guicu rakip asiretlere
karsi de kullanarak hakimiyetlerini saglamlastirmislar (Gindogdu, Geng 2013,
s.15). Fakat merkezi iktidarla girdikleri iliskiyle birlikte mirlerin guclerinin orantisiz
bir sekilde artmasi, bolge halki igin negatif sonuglar dogurmus, koylilerin
hayvanlarninin, drinlerinin hatta canlarinin tehlikede olmasina yol agmigtir (Ors
2019, s.66). Kurtgce disinda bagka dil bilmeyenlerin de icinde bulundugu Kurt
mirleri (Bazidi 2019, s.16-17) bolgelerinde kansikhk ¢iktigi zaman mali yiki
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halkin sirtina yiklemekten de ¢gekinmemisler. Van boélgesinin vergi yuki, ¢atisma
donemlerinde nerdeyse Gg¢ kat artmigtir. Yillik geliri ortalama dokuz yuz bin kese
olan Van'in gatismali donemlerdeki yillik vergisi iki bin bes yiuz keseye kadar
cikmigtir. Bolge halkinin Bedirhan Bey, Han Mahmud ve Han Abdal’a édedigi
vergi, isyan donemlerinde iki-t¢ kat artis géstermistir. Bundan dolayi olsa gerek,
Tanzimat Fermani kapsamindaki kanunlar bélgede uygulaninca o6zellikle agir
vergi yikinden muzdarip olan Van Hiristiyanlan bir hayli memnun olmustur.
Tanzimat fermaniyla gelen haklardan umitvar olan Hiristiyanlar ¢zellikle de
Ermeniler, Misluman halklarin baskilarindan kurtulduklarina inanmis, herkesin
esit olmasini memnuniyetle karsilamiglar (Bingil 2013, s.94).

Kurt mirleriyle merkezi iktidarn arasinda gelisen merkez-periferi iligkisi bir
tahterevalli diizeni iginde ilerlemistir. Kirt cografyasinin muktedirleri, merkezi
iktidarin sahip oldugu gici dikkate alan bir zeminde farkli tepkiler ortaya
koymustur. Merkezi iktidarin gugli oldugu donemlerde baghlik gésterisini 6ne
¢ikan Kiirt mirleri, devletin zayifladigini gérdigi her ani degerlendirmis, hakimiyet
alanini devletin aleyhine olacak bicimde genisletmeye calismistir. Merkeze
baghligin ziyadesiyle inceldigi donemlerde mirler, savaglara gondermek uzere
s6z verdigi askerleri gondermemis, merkezi bitge icin ayrilan vergiyi vermeye
yanasmamistir. Mirlerin 6zerklik derecesi s6z konusu demlerde bagimsiz hareket
etmeye kadar varmistir (Ors 2019, s.60).

Kart milli suurunun olusmasinda 6nemli rol oynayan Kurt sairlerinden
Haci Qadiré Qoyi de Kurt mirlerini Kurtlerin kendi kaderini tayin etme noktasinda
¢ok 6nemsemis, konuyla ilgili olarak bir siir de yazmstir:

Tum o aglama, inleme ve ¢igliklardan sonra ona dedim ki
“O kadar tzilme azizim: Allah’in rahmetinin sayesinde
Geride bir bey kaldi pasadir; “Kimdir” dedi, “Aslan” dedim
“Burada” dedi, “Buradan Tahran ve Hindistan’a dek dedim
Adi gibi kendisi de aslandir, savagta digmani bigen biridir
O, tum Kirdistan topraklarinda yasayan herkesin umididir.

Kadri Yildinm, Qoyi'nin siirinde kelime oyunlari yaparak “pasa” ve “sér”
(aslan) dedigi kisinin Bedirhan Bey'in kuzeni ve devletle bir olup onun yerine
gecen izzeddingér oldugunu dile getirmistir (Yildinm 2016, s.36). Dénemin
aydinlaninin Kartlerin haklarina kavusmasi igin timitlerini mirlere veya onlarin
seleflerine bagladiklari anlasiimaktadir.
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Kart milli suurunun olusmasinda ¢ok onemli bir kaynak olarak
degerlendirilen ve daha 13 yasindayken Mir Muhammed’in divaninda katip
olarak gérev yapan Ahmed-1 Xani (Yildinm 2016, s.66) Kurtlerin 18. yuzyildaki
durumuyla birlikte agiretlerin bolgenin guglu devletleri tarafindan hedef haline
getiriimesine dikkat ¢ekmis, ancak bir birlik kurulursa Kirtlerin kurtulmasinin
mumkin olduguna inanmis ve disiuncelerini Mem u Zin adl calismasinda dile
getirmistir. Aslinda hem Xani hem de Qoyi mirlerin cesaretlerine vurgu yapmis
ve onlan Kurtler arasinda “mit” haline getirilen Ristem-i Zal ile 6zdeglestirmigler:

Xani:

Beylerinden her biri Hatem gibidir

Yigitlerinden her biri Rustem gibidir

Qoyi:

Cesaret bakimindan hepsi Ristem gibidir

Comertlik agisindan hepsi Hatem gibidir (Yildinm 2016, s.70).

Xani, Mem Zin adli galismasinin farkl yerlerinde Kiirtleri kurtaracak bir
padisahin ortaya c¢ikmasini ve Kirtleri uyandiracak, kalem ile kilici
aragsallastirarak onlar tahakkiimden kurtaracak bir mir ya da lider 6zlemini dile
getirmistir (Xani 2019). Ancak bu noktada farkh disinen ve Kirt toplumunun
uzun sire boyunca politik olarak hasta oldugunu, Kartlerin toplumsal gergekligi
s6z konusu cirimeden dogdugunu ve iyilesme sirecinde olmakla birlikte higbir
zaman tam anlamiyla iyilesemedigini iddia eden ve bunun sebebi olarak da Kurt
toplumunun gérinir yizi olan aga, seyh ve mirlerin yani buyuk toprak
sahiplerinin, dini otoritelerin ve feodal aristokratlari gésterenler de olmustur. S6z
konusu tez sahiplerine gére bahsi gegen toplumsal tabakalar Kurt toplumuna
bahsedilen hastaligi dayatmistir (Azeez 2019, s.414). Meseleye farkli bir
noktadan yaklasan Ozcosar ise Ziya Goékalp (izerinden degerlendirme
yapmaktadir. Gokalp, asiret olgusunu “iptidailik” olarak nitelemis ve Kirt
agiretlerinin icinde bulundugu kosullarin bu ¢ergevede gelistigini dile getirmistir.
Durkheimci bir perspektifle konuya yaklasan Goékalp, bu ilkelligin Kurtlerin sosyo-
politik yapisinin biricik niteligi oldugunu iddia etmistir. S6z konusu anlayis da Kart
asiretleri tarafindan insa edilen asiret-tstu politik yapilarin géz ardi edilmesine
yol agmistir. Ozcosar, bu noktay: sorunsallastirmis ve Bruinessen’den de istim
alarak Kurt politik yapisinin esas belirleyicisinin, asiret ile devlet arasinda “ara
form” olarak nitelendirdigi Kart emirlik yapisini oldugunu dile getirmistir. Fakat
Kart tarihi agisindan ¢ok énemli bir agamay tegkil eden Kiirt emirlikleri, yerelde
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iktidar inga etmelerine ragmen geride neredeyse higbir resmfi belge ya da kayit
birakmamislar. Yeterli belgenin olmamasi da Osmanli merkezi iktidaryla
periferide kalmis olan Kdrtlerin iligkilerini galisirken 6nemli bir handikap olarak
arastirmacilanin karsisina gikmaktadir (Ozcosar ve Vali 2017, p.7-10).

Osmanli Devleti'yle 16. yiuzyihn baslarindan itibaren sicak iliskiler
gelistiren Kuart Mirleri, bir sonraki yuzyilin basinda patlak veren Celali
isyanlarindan dolayi bozulan asayisi de gerekge gostererek merkezden bagimsiz
davranma diizeyini artirmiglar. Durumdan vazife ¢ikaran mirler, merkeze kargi
sadakatlerini yitirmis ve uzun sireden beri tstlendikleri sorumluluklar yerine
getirmeyi  birakmiglar.  Bolgedeki gu¢  dengesini  kendi  lehlerine
degistirebileceklerine inanmaya baglayan mirler, bélgenin etkin seyhlerinin de
tesgvikiyle 17. ve 18. yuzyilda isyan da ¢ikarmiglar (Gunes 2015, s.6). 18. yuzyilin
baslarinda lll. Selim’in devrilmesinden sonra periferilerde merkezin hakimiyetini
yeniden tesis etmek i¢in ayanlarla birlikte ¢alismak durumunda kalan Osmanli
padigahi, Sened-i ittifak’i imzalayarak sahip olduklarn mutlak iktidan paylasmak
zorunda kalmistir. insa edilen yeni diizenin pargasi olarak Kiirt mirlerinin de
aralarinda bulundugu yerel iktidar sahiplerinin giiclenen pozisyonlar, Osmanli
padisahlari tarafindan resmen taninmistir (Giines 2015, s.6). Elde ettikleri gigli
pozisyonlarinin  sonraki yizylda saldinya ugramasi, merkezin siyasa
degisikligine gidip Kurt mirlerini kontrol etmeye yoénelik politikasi, asiret
liderlerinin tepkisiyle karsilasmistir. S6z konusu baglamda ilk isyan, 1806'da
Babanlarin énciliginde patlak vermistir (Bozarslan 1997, s.23).

Osmanli Devleti’'nin 19. yiizyildan itibaren merkezilesmeye baglamasiyla
geleneksel Kirt politikasi degismeye baslamig, Kirt mirlerinin irsi ayricaliklan
ellerinden alinmistir. [l. Mahmut tahta gitkmadan 6nce devletin iginde bulundugu
kosullarin da etkisiyle Kurt mirleri bélgelerinde bir hayli guclenmis ve nifuz
alanlarini genisletmisler. Aslinda benzer bir durum Osmanh cografyasinin
timinde gecerli olmustur. Ornegin Misir'da, Mehmet Ali Pasa “de facto” bir
sekilde bagimsiz hareket etmig, Erzurum bélgesi de Ruslarin eline ge¢mistir.
Diger bolgelerde oldugu gibi Kirt cografyasinda merkezin daha 6nce tesis ettigi
hakimiyet sarsiimigtir. Fakat Il. Mahmut harekete gecince durum tersine dénmis,
merkeziyetci devlet anlayisi Osmanli sathinda peyderpey insa edilmistir. Benzer
bir durum Kirt cografyasinda da gergeklesmis, merkezi iktidar hakimiyetini
kismen de olsa yeniden tesis etmeyi basarmistir (Bruinessen 2010, s.268-270).

Ozellikle 1830’lu yillardan sonra degisimin tonu gittikge sertlesmis, Kirt
mirlerinin hakimiyetinde olan cografyaya yoénelik saldirlar artmigtir. 1. Mahmut
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tarafindan dayatilan merkeziyetci anlayis ¢ergevesinde irsi haklarindan
olacaklarini géren Kirt asiret liderleri kargi koymus, bolge ¢atismalarin hakim
oldugu bir alan haline gelmistir. Osmanli, bu gergevede, 1834-35'te Musul'a
kadar hakimiyet sahasi olusturan Mir Muhammed’e saldirmis ve ilk olarak onun
mirligini ortadan kaldirmistir (Ors 2019, s.70-83). Ancak s6z konusu siyasanin
sadece Kurt cografyasinda pratize edilen bir politika olmadigi, 1. Mahmud’un
takip ettigi merkeziyetcilik gcergevesinde Balkanlardan Arap cografyasina kadar
tim Osmanl sathinda uygulamaya koyulan vyeni bir siyaset oldugu
anlasiimaktadir. Fakat devletin tek seferde butiin 6zerk yapilari ortadan kaldirma
giicinun olmamasi, merkezi iktidar yeni siyasasini yavas yavas uygulamaya
koymasina neden olmustur (Atmaca 2019, s.519-520). S6z konusu dénemde
meydana gelen Osmanh-Rus Savasrnda Kurt mirlerinin bekle-gor siyasetini
takip etmesi ve Osmanl’ya asker gondermemesinin de bu baglamda Il
Mahmud’'un mirlere kin duymasina yol actigi ve onlara karsi harekete gegmede
etkili oldugu anlasilmaktadir (Aydin, Verheij 2012, s.31). Bahsi gegcen 1828
Osmanli-Rus Savasi’nda Hakkari miriyle birlikte Kiird cografyasinin kuzeyinde
faaliyet icra eden mirler tarafsiz kalmistir. Fakat savastan Osmanlinin yaninda
savasa giren Van ve Mus balgesinin gécebe Kirt asiretleri de olmustur (Bingdl
2013, s.101).

Il. Mahmut tarafindan gérevilendirilen Resit Pasa, Kirt mirlerine karsi
harekete gecmis, Anadolu'nun ortasindan baslayarak Kirt asiretlerini kontrol
etmeye baslamis, 1935 yilinda Kuzeydogu'da kalan asiretlerini de itaat altina
almayi basarmistir. Bu siiregte Pasa'nin 6lmesi Gizerine yerine gegen Hafiz Pasa
da saldirlara devam etmis, Malatya'dan Musul'a kadar olan bélgede asiretler
tzerinden kontroli saglamak igin ugrasmistir. Merkezi iktidar, takip ettigi politikay:
tesmil etmek tizere Asakir-i Mansure-i Muhammediye miralaylarindan Mehmed
Pasa’yr gorevlendirilmis, sorun cikaran asiretleri yola getirmek icin de Rakka
Kaymakami olarak gérev yapan Serif Pasa’yr géndermistir. Bélgeye askerlerin
sevk edilmesi neticesinde asayisi bozan gruplar kontrol altina alinmigtir. Bu
donemde merkezi iktidar, her tarafa asker sevk etmis, bélgede iktidari yeniden
tesis etmek icin operasyonlan araliksiz surdiarmastir. Fakat hem Resit Paga hem
de selefi Hafiz Pasa'nin saldirilar devletin murat ettigi merkeziyetci devlet
anlayisini bélgede tesis etmeye yetmemistir. Ozellikle 1839'da yapilan ve
yenilgiyle neticelenen Nizip Savasi’’ndan sonra bélge 1847 yilina kadar iktidar
boslugunu derinden hissetmigtir (Bingal 2013, s.81). Devletin merkezilesme
gabalan Dersim’in Kurt asiretleri arasinda da tepkilere yol agmistir. Merkezi
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iktidar bolgede asayisi tesis etmek igin 1854 yilinda baglamak tizere 1914 yilina
kadar sekiz harekat diizenlemek durumunda kalmistir (Ors 2021, s.240).

Kurt mirleri arasinda o6ne c¢ikmayr bagaran Bedirhan Bey, mirligini
kurduktan sonra Cizre bolgesinde hakimiyetini tesis etmis, giglendirdigi idari
yapisiyla bolgede daginik halde bulunan ve yer yer de isyan eden diger asiretleri
organize edip kontrol altina almistir (Hakan 2002, s.53). Azizan sulalesi olarak
bilinen Bedirhanilerin Cizre beyligiyle birlikte anilmiglar. Son miri Bedirhan Bey’in
oldugu Botan mirliginin ilk kurucusu ise Sileyman Bey’dir. M E. Zeki Bey, s6z
konusu mirligin 1247 yihinda kuruldugunu yazmistir. Enver Mai'yi ise mirligin
Abdulaziz Bey tarafinda 1161 yilinda inga edildigini dile getirmistir (Yildirm 2016,
s.57). Daha 18 yasindayken 1821 yilinda uzak akrabasi olan Mir Sevdin’i
devirerek iktidan ele geciren Bedirhan (Atmaca 2019, s.522), Cizre miri olarak
bélgede giiclenmeye baslayinca Miran Asireti lideri ibrahim’in tepkisiyle
karsilagsmis ve otoritesini tanimadigi beye vergi vermeyecegini dile getirmistir,
ibrahim Aga. Bélgede bir hayli gigli durumda bulunan Bedirhan Bey, bunun
tzerine harekete gegmis, s6z konusu asiret ve taraftarlarina savas ilan etmistir.
Catismalar esnasinda aralarinda ibrahim Aga’nin da bulundugu yiizlerce kisi
Bedirhan Bey’in gii¢leri tarafindan oéldaralmustir (Gunes 2015, s.24).

Osmanl merkezi iktidarinin zayiflamasi ve devletin girdigi savaslarda
yenilmesi Bedirhan Bey’in Kiirt cografyasinda bagimsiz hareket etmesine olanak
sunmus, Kuart miri de bu firsattan yararlanarak giiciine guc¢ katmistir. Gicinin
farkinda olan Bedirhan Bey, ilki Nurullah Bey’in yardim ¢agrisi tzerine 1843
yiinda olmak iizere Nesturilere karsi acimasiz saldirilar gegeklestirmistir. ilk
saldinda birgok insan oldarilmis fakat bununla yetinilmemis ve 1846 yillinda
yeni bir saldirn dalgasi daha gerceklestiriimistir. Hakkari bolgesinin Nesturi
halkiyla meskun Tiyar ve Tixub sancaklan bu saldinlar neticesinde
mahvolmustur (Averyanov 2010, s.82-83; Ogiin 2010, s.35-41; Dalyan 2012,
s.125) Bedirhan Bey’e bagh guglerin girdigi cografya yakilip yikilmig, bu saldirlar
neticesinde Hakkari bélgesinin Hiristiyan nifustiniun neredeyse yarisi, binlerce,
kiligtan gegirilip katledilmistir (Averyanov 2010, s.135). Bedirhan Bey lzerine
calismalar yapan Ahmet Kardam, konuyu farkl bir perspektifle degerlendirmis
ve s6z konusu saldinlarda yaklagik 30 bin insanin oldaraldagind, birgok kadin
ve kizin esir alindigini fakat Osman Devleti’nin Bedirhan Bey'i yakaladiktan sonra
yonelttigi suglamalar arasinda bu katliamlarin bulunmadigina dikkat cekmigtir.
Kardam’a gore devlet, Nesturilerin oéldurilmesini “su¢” olarak gormedigi igin
Bedirhan Bey'’i bu konuda suglamamstir (Kardam 2013, s.44).
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Osmanl’nin Hakkari boélgesinde yasayan Nesturiler, sekiz asiretten
mutesekkil olup, yaklasik kalabalik bir nifusa sahip olmuslar. 19. yizyiln ikinci
ceyreginde toplam nifuslan tam olarak bilinmese de arsiv kayitlarina gore
yalnizca Tiyari bélgesinde otuz bin Kigilik eli silah tutabilecek bir nifuslan
mevcuttur. Bu bolgede yasayan Tiyari asiretinin yaklasik elli bin Kisilik bir
nafusunun oldugu tahmin edilmektedir. Hem dini hem de ruhani liderleri
Marsemun olarak adlandinlmistir. Bu unvani kullanan ve hem Osmanli hem de
iran tarafindan yagayan Nesturilerin lideri olarak kabul edilen patrik, kimi zaman
merkez olarak Kocganis'’i, kimi zamanda Colemirg’i merkez olarak kullanmistir.
Kendisine danismanlik yapan meliklere de sahip olan Nesturilerin lideri
Marsemun, Osmanli merkezi iktidarinin nezdinde halki arasinda vergileri
toplayan onder olarak kabul edilmistir. Yalnizca Nesturilerin lideri olmasina ve
dini olarak farkh bir inanca mensup olmasina ragmen Marsemun bolgede
Mirden sonra gelen ikinci kisi konumunu elde etmeyi basarmistir. Kart Mirleri
baska bir yere gittikleri zaman yerlerine vekil olarak yerlerine baska bir Kirt
asiret reisini degil Marsemun’u birakmislar. Nesturiler, “de jure”yani yasal olarak
Erzurum’a bagh bulunsalar da aslinda “de facfo” yani pratikte boélgenin beyi
konumunda bulunan Hakkari Miri Nurullah Bey’in kontroliinde bulunmuslar
(Gunes 2015, s.55-56).

Osmanli  merkezi iktidan, Bedirhan Bey'in Nesturilere yonelik
saldinlarina yeterli tepkiyi koymadigini géren Avrupa’nin buyik gucleri 6zellikle
de Fransa biyikelgisi, saldirlara sert tepki gostermis ve akabinde Osmanli’ya
dltimatom vermistir. Bunun Gzerine toplanan Meclis—i Has, Bedirhan Bey’in
faaliyetlerini ele almis ve Sadrazam Mustafa Resid Pasa’nin liderliginde 1846
yilinda bir tezkire hazirlayarak sultana sunmustur. Sultan Abdilmecid’e sunulan
tezkirede Bedirhan Bey'in Hakkari Sancaginda mukim Nesturilere saldirdigi ve
bundan dolayr cezalandinimasi gerektigi belirtiimis, s6z konusu sancagin
Erzurum’dan alinarak Musul'a baglanmasinin yerinde olacag dile getirilmistir.
S6z konusu saldirlarda birgok insanin katledildigi, bu durumun Osmanli
Devleti’'nin sinirlarinda yasanmasinin devlete yakismadigi ve ayrica disan da
Osmanl’nin imajina ciddi bir sekilde zarar vereceginin alti ¢gizilmistir. Bu olaylarin
musebbibi olan Bedirhan Bey'in bir yandan adalet gésterisi yaptigi fakat diger
yandan Nesturilerin mallarini talan ettigi ileri strilmug, bundan béyle s6z konusu
beyin destegini almaya ¢calismanin, ona giiven vermenin yersiz olacagi, bunun
yerine iktidarinin sonlandirimasinin yerinde olacag: belirtiimistir. Bedirhan Bey
ve benzerlerinin suret-i haktan goériinerek etraflarina birgok insan topladiklarini
ancak bunlarn dagitmanin kolay oldugu, devletin daha énce de bu tir durumlar
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tecriibe ettigi, bu guruhlan dagitmaya karar verdiginde ¢il yavrusu gibi kolayca
dagilip husrana ugratildiklan da kayda gegirilmistir. Eger harekete gegilirse
Bedirhan Bey’in sonunun da benzer olacagindan kusku duyulmamasi gerektigi
de ayrica eklenmig ve gerekli hazirliklar yapilip yeterli asker toplandiktan sonra
yabanci elgiliklerin bilgilendiriimesinin de yerinde olacag dile getirilmistir (BOA,
i.MSM, 49/1238_11_11, 17 Zilkade 1262 ; 6 Kasim 1846; BOA, iMSM,
49/1238_11_11, 17 Zilkade 1262 / 6 Kasim 1846, akt. Gines 2015, s.71-72).
Buyuk guglerin sert tepkiler tzerine Osmanl Devleti, bolgede nerdeyse
“‘bagimsiz devlet” kurmayi bagarmig olan Mir Bedirhan’a kargi harekete gecmis
ve nihayetinde Bedirhan Bey ile mittefiki Han Mahmud'un mirlikleri 1847°de
ortadan kaldinimistir. Geleneksel Kurt iktidar sahibi olarak Kirt mirlerinin
alandan ¢ekilmesi, daha kugik toplumsal birimler olarak asiretlerin gug
kazanmasina yol agcmistir. Boylece Osmanli Devletinin 1514’ten itibaren takip
ettigi Kiirt siyaseti radikal bir degisime ugramistir (Ors 2019, s.70-83).

Geleneksel Kirt siyasetini bir yana birakarak merkeziyetci bir devlet
anlayisi cergevesinde bolgeye merkezden yonetici gondermeye baslayan
Osmanh Devleti’'nin beklentileri istedigi dogrultuda olamamis, daha kuguk
birimler olarak gérinir olmaya baslayan Kirt sosyo-politigi farkli sorunlarin
ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Il. Abdilhamid’in tahta ¢ikis zamanina denk gelen
raporda yer alan bilgilere bakilirsa bolgedeki karisikliklar ve olaylar artarak
devam etmistir. S6z konusu dénemde Ermenilere yoénelik saldirilarin sayisi da
artis gostermis, bélgenin yeni gi¢c odaklar olan agalar, bélgenin diger halklariyla
birlikte Ermenilerin de mal ve milklerine el koymus, onlari d digerleri gibi
oldurmusler. Raporda yer alan bilgilere gére bélgede bu nevi olaylara karisan
bircok Kurt asiret lideri devlet tarafindan Halep’e sirgin edilmistir (BOA, YEE,
78/9. 14 Tesrin-i Sani 95 (26 Kasim 1879). Bir yandan suclu bulunanlar nefi
edilirken diger yandan Il. Abdilhamid, Araplar ve Arnavutlan gibi Kirtleri de
yanina alarak kontrol etme siyasasini uygulamigtir. Araplar icin Agiret Mektebini,
Arnavutlar igin Saray Muhafiz Alayini kuran sultan, Kurt agsiretleri tzerinde
denetim saglamak i¢in de Hamidiye Alaylarini insa etmistir (Ors 2019, s.238). Il.
Abdilhamid, bu baglamda Kurt seyhleriyle de iligkilerini sicak tutmaya 6zen
gostermis, onlara istedikleri zaman sultana ulasabilsinler diye 6zel telgraf
sifreleri vermis ve kendisiyle birebir mesajlasma imtiyazi sunmustur.

Il. Abdilhamid, Kirt cografyasindan insa edilmis olan sosyo-politik
dizeni “de jure” olmasa da “de facto” bir sekilde yeni bir sirece sokmus ve bir
nevi yeniden canlandirmistir. Bagka bir ifadeyle Kurtlerin geleneksel iktidar bigimi
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olarak tezahiir eden mirlik yapisi, sz konusu dénemde yasal olmasa da fiiliyatta
yeniden fakat farkli bir zeminde ve farkl bir organizasyonla insa edilmis, mirlerin
kontrol ettikleri cografyada bu sefer Hamidiye pasalar devletin destegiyle iktidar
alani olusturmuslar. Sareklilikler ile kopuslar dizleminde geligen iligki Il
Abdulhamid doneminde seyhleri de kapsayacak sekilde genisletilmis, daha 6nce
mirler ile agalara sunulan kimi ayricaliklar seyhlere de sunulmaya baslanmistir.
Bu gercevede sultan, Suleymaniye cografyasinda bulunan arazinin ekseriyetini
merkezi iktidara sadakatini kanitlamis olan Kurt Caf asireti seyhlerinden iki
kardesin tasarrufuna birakmistir. Merkezi iktidar, dini tarikatlar icin vakiflar insa
etmis, yiyecek yardiminda bulunmus ve seyhlere de maas baglamistir. Dénemin
Musul valisi Ebubekir Hazim Tepeyran’in dikkatini geken bu iliski gercevesinde
sultanin Talabani seyhi Ali ile Seyh Said Kak’a hiarmet ettigi anlasiimaktadir.
Osmanl sultani, s6z konusu seyler ile ilgili herhangi bir sikayet duydugunda:
“Mesayih ve ekabir-i islamin, Ermenilerin iftiralan iizerine tenkil edilmeleri caiz
degildir” diyerek haklarinda sorusturma yapilmasina dahi izin vermemistir
(Tepeyran 372).

Merkezi iktidar bolgenin diger seyhlerini de korumasina almis, Dohok
kazasi seyhi ile Mezuri daglarina siginmis olan Seyh Nuri'ye karsi harekete
gecmek igin hazirlik yapan yetkililere merkezi iktidardan “ehl-/ islam reislerinin
haksiz olarak birer suretle itham Ermenilerle ecnebilerin bir enftrikasindan
dogmus olmak kuvvetli ihtimallerden bulundugundan gercek durumun, sadakat
geregince serian arz ve isan emr-ii ferman” seklinde bir mesaj iletilmistir
(Tepeyran 2012, s.384). Boélgenin 6ne c¢ikan seyhlerinden biri olan Seyh Said
Berzenci de sultan ile 6zel sifreli telgraf yoluyla iletisim kuracak kadar yakin bir
iliski kurmustur (Tepeyran 2012, s.405). Kiirt seyhleriyle yakin iligki kurmaya
6zen gosteren sultan, s6z konusu donemin etkili Kirt seyhlerinden Muhammed
Kufrevi'nin 1898'de vefat ettiginin duydugunda italya’dan ézel mimarlar getirtmis
ve 123 yasinda 6len Naksi seyhi icin memleketi Bitlis'te turbe yaptirmistir
(Alakom 2012, s.39; Ors 2019, s.245-252). Tahta giktiktan sonra yéneldigi
islamcilik siyasasinin da etkisiyle Kirt seyhleriyle iletisimi siklagtiran |L.
Abdilhamid, ayni sekilde Seyh Ubeydullah ile de yakin iliski kurmustur. 1877-78
Osmanli-Rus Savasi’'nda seyhten destek alan sultanin, seyhin 1880°'de iran’a
karsi harekete gecmesini destekledigi dusunilmektedir. 93 Harbi olarak da
adlandinlan Osmanh-Rus Savasi’'nda Osmanli’nin ¢agrisina olumlu cevap verip
savas alanina 5 bin ila 50 bin kisilik olduguna yonelik farkli iddialarin oldugu bir
gigle kosan Seyh Ubeydullah, iran’a karsi isyan hareketine girisip basarisiz
oldugu zaman Osmanl tarafiyla iletisime gegip teslim olmus, derhal payitahta
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gonderilmistir. Seyh, istanbul’a avdet ettigi zaman sultan tarafindan herhangi bir
cezaya carptinimadig gibi birgok hediye ile taltif edilmistir (Ors 2019, s.254-269).

Sonug¢

Asiret ve onun gelistigi zeminde tomurcuklanan asiretgilik, Kurt
toplumsal hayatinin uzun sireler boyunca hakim érintusu olmustur. Kimilerine
gore tarih-oncesi bir olgu kimilerince de modern-oncesi bir realite olarak
degerlendirilen asiret ve asiretcilik mantigi, Kurtlerin mekaninda derin bir yapi
meydana getirmis, kendinden sonra ortaya ¢ikan diusince, deger ve yapilara
karsi micadele ederek varligini sirdirmis ve ayakta kalmayi basarmistir. Kirtler
s6z konusu oldugunda herkesi baglayacak bir agiret tanimi yapmak kolay degil.
Ancak bu durumun diger halklar igin de gegerli oldugu gorilmektedir. Bununla
birlikte tarihcilerin sosyal bilim literatirine yerlesmis kavramlarda var olan
muiphemligi olabildigince gidermesi alanda galisanlarin isini kolaylastiracag: da
aciktir. Bundan dolay1 Kurt asiretleri Gzerine yapilan g¢alismalarda kullanilan,
“boy”, “oba”, “kilan”, “stlale”, “mal”, “malbat”, “bav”, “bavik”, “kabile”, “asiret” vb.
terimlerin gesitliligi beraberinde ciddi bir karigiklik getirmekte ve tanimin miphem
hale gelmesine yol agmaktadir. Halbuki Kirt asiretleri s6z konusu oldugu zaman
bahsi gegen kavramlarin bazilarinin Kartler arasinda hi¢ kullaniimadig,
bazilarinin da higbir karsiliginin olmadigi anlasiimaktadir. Bazi kavramlarin ise
Kurt asiretlerinin hepsi icin gegerli olmayan kavramlar oldugu gorilmektedir.
Cunku asiretlerin hepsinin “bav”, “bavik”, “mal”’, “malbat”, “silale” gibi alt-
gruplardan olugsmadigi bilinmektedir. Ancak neredeyse tum asiretlerin
olusumunda birkag kabilenin bir araya gelmesinin zorunlu bir kosul oldugu kabul
edilmektedir. Dolayisiyla Kirt asiretleri Gzerine ¢alisma yapilirken; toplumsal
zeminin ekonomik ve Kiiltiirel bilesenleri olarak kabile ve asiret ile sosyo-politik
gicin temsilcisi olarak mirligin ortaya konulmasi hem konunun anlasilir
kilnmasini saglayacak hem de cesitliikten basite dogru yapilacak bir
sadelestirme ile var olan miphemlik/muglaklik bir nebze giderilmig olacaktir

Kirtlerin sosyo-kiiltirel yagamini belirleyen gii¢c olarak agiret olgusu,
Kurt cografyasinda nesviinema bulan hakim ekonomik yapinin da
sekillenmesinde 6nemli bir rol almistir. Bununla birlikte Kirt topografyasinin da
destegini arkasina alan agiret, sinirlarini agarak Kurt mirlik yapisinin ortaya
cikmasinda da belirleyici alt-unsur olmayi basarmistir. Birkac agiretin bir araya
gelerek olusturdugu asiret konfederasyonlar, Kirt mahallesinin sosyo-politiginin
belirleyici unsuru olmustur. Osmanlinin bélgeye gelmesinden sonra devlet
asamasina gecemeyen Kirt mirlikleri, buyik devletlerle iliskiye gecerek 6zerk
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bir sosyo-politik yapi kurmayi veya sirdirmeyi basarmislar. Kirt mirlerinin byuk
devletlerle insa ettigi iliski, kimi zaman ¢atismaya dayali diyalektik bir zeminde
ilerlerken kimi zamanda dikotomik bir duruma evrilerek iki tarafin da aktif oldugu
bir hal almistir. S6z konusu iligki, karsilikl menfaat ve ¢ikarin belirledigi ancak
merkezi iktidarin belirleyici oldugu sireklilik ve kopuglar arasinda gidip gelen biri
iliski bicimi olmustur. Aslinda Kirt cografyasini sinirlarina dahil eden buiyik
devletler, geleneksel devletin temel niteliklerinden biri olan dolayli yonetimi
tercih etmis, yerel Kurt iktidaninin tasiyicilari olan mirlerizasiret reislerini araci
kilarak bolgeyi yonetmigler. S6z konusu anlayis, despotik iktidarin en yogun
yasandig devletler icin de gecerli bir yonetisim olmustur. Dolayisiyla geleneksel
devlet kodlanyla yonetilen Kiirt asiretleri, dogrudan yonetim anlayisinin tezahura
olarak merkeziyetci devlet anlayisiyla ¢ok fazla muhatap olmamis, toplumsal bir
donusum gerceklestirmesine yardimci olacak farkh kulturlerle etkilesime
gecememistir. S6z konusu sosyolojik gerceklik de Kirtlerin baskin sosyal
orantist olan asiretin uzun sireler boyunca yasamasina imkan sunmustur.
Kisacasi Hayes'in ifadesiyle Kurtler, medenilesen insanin sadakatiyle asiretgilik
dizeyini bir tarli agsamamstir.

Asiret ve onun yol arkadasi olarak asiretcilik, derin yapilar meydana
getirdikleri toplumlarin ilerlemesini durdurdugu, zamanin ruhunu yakalamalarina
izin vermedigi ve modern medeniyet seviyesine c¢ikmalarini engelledigi gibi
modern zamanin en énemli olgusu olarak éne ¢ikmayi basaran millet olmay da
imkansiz hale getirmektedir. Toplumsal dayanismaya, gurup-igi yardimlasmaya,
otekine karsi i¢c butunligu saglamaya yonelik yaptigi katkilar ve tarihsel hafiza
gorevisglevi gérmesine ragmen asiret ve asiretgilik, toplumlarin “arkaik” bir niteligi
olmaktan 6teye gidememis, toplumlara arti bir deger olarak katki sunamamistir.
Dolayisiyla asiret ve asiretcilik mantigini erken asabilen toplumlar, muasir
medeniyetler seviyesin daha erken ulasmislar. S6z konusu milletler, devlet
kurma asamasina da gecmis, sanayilesmeyle birlikte ortaya cikan yeni
toplumsal gerceklik cercevesinde asiretten halka, halktan millete evrilmislerdir.
Bu baglamda asiret ve asiretcilik modern zamanlarin “arkaik” bir niteligi olarak
degerlendirilmeli ve hizli bir sekilde agilmasi gereken olgu olarak gorilmelidir. Bu
baglamda Kurtler de yasadiklari cografyada gug¢liu bir yapi insa etmeyi basaran
ve millet olmanin yollarini tikayan, talan, catisma ve 6lim makinesi olarak islev
goren asiret ve asirete baghligi biran 6nce agsmasi ve modern toplum olmanin
nesnel kosullarini inga etmesi gerekir.
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! Terry Eagleton, kulturu “Gstunkora bir ifade ile 6zgul bir grubun yasam tarzini olusturan
degerler, adetler, inanglar ve pratikler bilesigi olarak” tanimlamaktadir (akt. Kaval 2023,
s.11)

Bu tanimi yapilirken bir yandan Kirt tarihi tzerine yapilan arastirmalardan
beslenilmis diger taraftan o¢zellikle Karayazi bolgesinde mukim Kurt
agiretlerinin so6zlu kultirinden de istim alinmigtir. Malbat, Kirtler arasinda
buyukbaba, ogul ve torundan muatesekkil bir grup, “biyuk bir aile” olarak kabul
gormektedir. “Mal” olarak siniflandinlan gruplar ise yasadiklar koy veya
bolgede nifuz alani olusturmay basaran kisilerin veya ailelerin elde ettikleri
bir konum olarak degerlendirilebilir. Mal, Malbat’an farkli olarak birka¢ kusak
geriye gidebilmekte ve ¢ok daha kalabalik bir gurubu binyesinde
barindirabilmektedir. Dolayisiyla Kurt toplumsal o6rgutlenmesinin  nirengi
noktasini olusturan Asiret, birgok farkl Malbat, Mal ve Kabileden olugsmaktadir.
Ancak Malbat ve Mal, Kiirt asiret 6rgitlenmesinde zorunlu yapilar degiller. Kurt
asiretlerinin cogunda en kiguk birim genel olarak kabile olmustur. Kabile ise
Araplardan farkh olarak Kiirtler arasinda asireti meydana getiren kollar olarak
degerlendiriimektedir. Mirekti’/Mirgeh/Mirlik ise yerel iktidari ele gegirmeyi
basarmis ve bu guci de, 6zellikle Osmanli sonrasi, devletler ile gelistirdigi
iliskiyle kosutluk arz edecek sekilde insa eden asiretler etrafinda sekillenmistir.
Mirlik’in yapisi ve émri de karsilikli ¢ikar dogrultusunda kurdugu iligkiye bagh
olmustur. Bagh oldugu devletin onayini alan ve bunu sirdirmeyi basaran asiret
ve onun liderliginde ortaya c¢ikan konfederasyon, kendi kosullarinda sahip
olduklar 6zerklikle ayirt edici bir nitelige kavusmuslar.

Osmanli devlet sinirlarinda yasayan halklarin isimleriyle eyalet veya sancak
olusturmak bir sorun olarak telakki edilmemistir. Kirdistan Eyaleti ismiyle 1847
yiinda kurulan idari yapinin bir benzerinin Lazlarin yasadigi cografya igin de
ingsa edildigi anlagilmaktadir (Ors 2019) 1851 yilindan itibaren aniimaya
baslayan ve giinimiiz Rize sehrinin dogusundan bagslayarak Batum'u da igine
alacak kadar genis bir cografyada Lazistan Sancag’nin insa edildigi
anlasiimaktadir. NtGfusun yogun olarak Lazlardan olugsmasi, sancagin bu adla
misemma olmasina kaynaklik etmigtir. Ancak s6z konusu sancagin sinirnin
farkli nedenlerden dolay: degistigi de goérulmektedir (Kalyoncuoglu 2021, s.1).
Bozarslan, Osmanl’nin sinirlarina kattigi bolgelerin varhigini ve adini inkar
etmedigi gibi bu halklarin dil ve kalturlerini yagatmalarina karismadigini da dile
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getirmektedir. Bozarslan, Osmanhnin sinirlarina dahil ettigi “Kirdistan” ve o
bolgede yasayan halklardan biri olan “Kird” unsurunun adini kullanmakta bir
beis gormedigini, bu adlarn 6zgirce doénemin resmi yazismalariyla
kitaplarinda gegtigini belirtmektedir (Bozarslan 2001, s.6).

Osmanlinin Mus mutasarrifi, s6z konusu asiretin Diyarbakir kékenli oldugunu,
ancak esas itibariyle Haremeyn-i Serifeyn’de mukim Sikaki Asiretine bagli
oldugunu yazmigtir. Bu bilgilere gére zamaninda go¢ ederek Mus boélgesiyle
Malazgird, Ercis ve Bayezid’e kigin geldikleri, kimi zamanda iran tarafina
gecerek Hoy ve Hurmus gibi yerlerde kisin kaldiklarini Osmanli Kurtlerinden
olan bu agiret halkinin ehl-i sinnet mezheplerinden safii mezhebine tabi
olduklari ve bundan dolay: da iran’da ziyade Osmanli’'ya hizmet etmekten yana
olduklari ve bundan dolayr da Osmanh sininna gelip kiglk aldiklan
anlasiimaktadir (Bagbakanlk Osmanli Arsivi, HAT 4/105A (1820) akt. Erdemci
2019, s.37-38).
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IN THE CONTEXT OF TRIBE AND TRIBALISM, SOCIO-POLITICAL, SOCIO-
ECONOMIC AND SOCIO-CULTURAL STRUCTURE OF KURDISH TRIBES
IN THE 19TH CENTURY

Abstract:

Tribe and tribalism, which according to some researchers are prehistoric
and according to others are considered as a phenomenon that is suitable for
the pre-modern social structure, but that must be completely overcome in
modern times, continues to find conditions and spaces to produce itself as a
reality that continues to be effective in the Kurdish neighborhood. The
phenomenon of tribe, which has managed to stand out as one of the most
effective social patterns of Kurdish society, has been strengthened by the idea
of tribalism that it produced in its own unique conditions, and has sometimes
been seen as the most important value among Kurds, surpassing the
phenomenon of religion and nation. Tribe and tribalism, which maintains its
position throughout history today, although not as much as before, continued to
be seen as the most important part of Kurdish social reality in the 19th century.

The Kurdish tribes, who did not have the opportunity to exist politically
for a long time by remaining in the shadow of the local/autonomous Kurdish
political structure, which became stronger as a result of the agreement made
by the Kurdish mirs organized as a confederation with the Ottoman central
government, became politically active with the suppression of the Bedirhan Bey
Rebellion in 1847 and the liquidation of the traditional Kurdish mirlik structure.
He also gained power and took his place on the stage. Tribes and tribalism,
which have formed the backbone of the socio-cultural and socio-economic
structure of the Kurdish space throughout history, have become one of the
dominant elements of the socio-political structure since the 1850s and have
begun a struggle to replace the Kurdish mirlik structure. The large number of
Kurdish tribes and their struggle for power has led to increased internal turmoil
in the region.

The Ottoman Empire made an agreement with the Kurdish Mirs after
the Battle of Chaldiran in 1514 and cooperated based on mutual interest after
annexing the region to its borders, making the Kurdish Mirs an unrivaled power
in the region. The Kurdish mirlik structure, which corresponds to a response that

1187



goes beyond the tribe phenomenon, emerged with the coming together of
several tribes and organizing as a confederation. Therefore, the socio-political
power in question, which created a supra-tribal (but sub-national) structure,
either regressed the tribal phenomenon, caused it to fade away, or ensured that
the tribes remained relatively silent for a long time.

In fact, the Kurdish leaders had a similar relationship with the Kurdish
tribal leaders as they had with the Ottoman central government. The weakening
of the Ottoman central power led the Kurdish leaders to follow a more
independent policy, caused them to approach the demands coming from the
center negatively, and sometimes caused them to refuse to meet the demands
and follow a completely independent policy. However, the strengthening of the
central government forced the Kurdish leaders to change their policies and
caused them to approach the requests and requests from the center more
positively and obediently in accordance with their interests. However, it is
understood that a similar situation exists between Kurdish mirs and tribal
leaders. The weakening of the political positions of the Kurdish mirs allowed the
tribal leaders to act more independently. However, the gathering of power of the
mirs always enabled the tribal leaders to show obedience again and the mirs to
establish full dominance in their regions.

However, tribes and tribalism, whose socio-political situations vary and
whose power increases and decreases according to time and place, have
managed to be the most important phenomenon of the Kurdish socio-cultural
structure throughout history. Throughout the historical process, Kurds have built
a social reality in which the phenomenon of tribe is the dominant pattern and
have continued their daily life with a sense of tribalism. Tribe members, who
volunteer to carry out the orders of their tribal leaders and carry out every order
given by their lords/leaders, have developed a relationship of loyalty with their
leaders in a way that surprises foreign travelers and officials visiting the region.
Tribe members who are willing to die and kill for their fellow tribesmen and lords
have caused the logic of tribalism to leave deep traces in the Kurdish social
reality with the solidarity they demonstrated. Tribe members, who did not refrain
from contributing to the common expenses of the tribal lords, took immediate
action when they received orders to attack or plunder against "other" tribes.

In this study, we will focus on the equivalent of the tribe and tribalism
mentioned above in the 19th century Kurdish society, and evaluations will be
made within the framework of documents obtained from the Ottoman and
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French archives. The reasons for the deep traces that the tribe phenomenon,
which continues to be effective today but is not seen as a value of the modern
social structure, has managed to leave in the Kurdish society will be examined,
and the relationship between the logic of tribe and tribalism experienced in the
conditions of the 19th century and the reality experienced today will be
emphasized. In this context, it would be appropriate to start the study by creating
the theoretical framework of the concepts of tribe and tribalism.

Keywords: 7ribe, Tribalism, Kurdish Tribes, Mir, Principalifies
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